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Abstrakt: Systemy przemystowe w panstwach ze znaczng luka technolo-
giczna charakteryzuja si¢ na ogot niskim poziomem konkurencyjnosci, obja-
wiajacej si¢ m.in. znikomym udziatem produktow wysokiej techniki w hand-
lu migdzynarodowym. Poszukuje si¢ zatem czynnikow determinujacych
aktywnos¢ innowacyjng przedsigbiorstw. Réwnolegle w literaturze przed-
miotu trwa stale dyskusja, czy aktywno$¢ innowacyjna ma cykliczny czy
antycykliczny charakter. Celem opracowania jest poszukiwanie kierunkow,
sity wptywu oraz odpowiadajacych im szans wptywu koniunktury gospodar-
czej na aktywno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw w obrebie matopolskiego
systemu przemystowego. Wyniki badania potwierdzity wystgpowanie w re-
gionie matopolskim aktywnosci innowacyjnej o charakterze cyklicznym. Na
podstawie analizy wykonanej na zbiorze 500 przedsigbiorstw przemysto-
wych, opierajac si¢ na regresji probitowej (rachunek prawdopodobienstwa),
mozna stwierdzi¢, ze w fazie ozywienia gospodarczego do aktywnosci inno-
wacyjnej dochodzi znacznie czgéciej niz w innych fazach cyklu koniunktury
— recesji 1 stagnacji. Czynnik koniunkturalny jest wigc istotnym elementem
decydujacym o innowacyjnos$ci przedsigbiorstw. W zwiazku z tym w proce-
sie programowania polityki innowacyjnej w Matopolsce nalezy uwzglednic¢
rowniez warunki gospodarcze. Pozwoli to na akceleracj¢ procesow innowa-
cyjnych w badanym regionie.
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1. Wprowadzenie

Literatura z zakresu makroekonomii wskazuje na zrézni-
cowany wpltyw faz cyklu gospodarczego na dynamike nakta-
doéw innowacyjnych w gospodarce. Istnieje szeroko opisy-
wany spor w tym zakresie. Tradycyjnie, zgodnie z koncepcja
kreatywnej destrukcji” Josepha A. Schumpetera, kryzys
generuje nowe mozliwosci dla przedsigbiorstw (Schumpe-
ter, 1939). Wiele z nich powinno zmierza¢ do reorganizacji
swojej struktury i poprawy jakosci realizowanej dziatalno-
Sci gospodarczej poprzez wysoka aktywno$¢ innowacyjna.
Ograniczone zyski na skutek mniejszego zapotrzebowania na
wytwarzane produkty moga by¢ przyczynkiem do inwestycji
w nowe technologie w tym trudnym okresie (Stiglitz, 1993).

©2015 MWSE

Zeszyty Naukowe Matopolskiej Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Tarnowie, t. 26, nr 1, czerwiec 2015



192 Arkadiusz Swiadek

Wiadomo nie od dzisiaj, ze szanse bankructwa rosng w fazie recesji, o ile przedsi¢biorstwa
nie przeprowadza koniecznej reorganizacji (Aghion, Saint-Paul, 1998). Tymczasem przed-
siebiorstwa bedace w recesji, znajdujac si¢ pod presja, na ogot decyduja si¢ na strategie ogra-
niczania kosztow w krotkim okresie, mniej uwagi poswigcajac na eksploracj¢ rynku i budo-
wanie dtugofalowej przewagi komparatywnej przez strategie innowacyjne (Barrett, Musso,
Padhi, 2009).

Pomimo wielu logicznych i racjonalnych argumentdéw $wiadczacych o tym, ze aktywnosé
innowacyjna ma charakter antycykliczny, cz¢sciej spotykana hipoteza w literaturze przed-
miotu jest taka, iz w sferze realnej innowacji nie traktuje si¢ inaczej niz pozostatych aspektow
dziatalnosci przedsigbiorstw. W konsekwencji oznaczaloby to, ze aktywnos¢ ta ma charakter
cykliczny. W rzeczywisto$ci podmioty wyczekuja na nastgpna faz¢ ozywienia w gospodarce,
a implementacj¢ nowych technologii, szczegdlnie tych radykalnych (ze wzglgdu na ryzyko
i koszty), przesuwa si¢ na bardziej korzystne czasy (Shleifer, 1986). Tym samym w$rod teo-
retykdw nie ma porozumienia w sprawie adekwatnosci gospodarczej hipotezy ,,przyspiesza-
nia innowacji” Gerharda Menscha z 1975 roku, wedlug ktorej fundamentalne innowacje sa
wprowadzane czesciej w fazie recesji jako efekt poszukiwania sposobu na przetrwanie przy
zmniejszajacym si¢ rynku (Clark, Freeman, Soete, 1981).

Koniunktura gospodarcza to istotny czynnik wplywajacy na decyzje o podejmowaniu dzia-
falnos$ci innowacyjnej przez przedsigbiorstwa w kazdym kraju, bez wzgledu na poziom roz-
woju gospodarczego. Polskie regiony z powodu niskiego poziomu gospodarczego sa do-
datkowo potencjalnie bardziej wrazliwe na zmiany zachodzace w ich otoczeniu, czyli na
terytoriach czesto lepiej rozwinigtych (Szopik, Lukasik, 2006; Dzikowski, 2012). Moze to
stanowiC istotng przestanke do poszukiwania dalszych prawidlowosci z punktu widzenia in-
tensywnosci prowadzenia dzialalnos$ci innowacyjnej pod wptywem roznych faz cyklu ko-
niunkturalnego. Badania prowadzone przez Joint Research Centre (JRC) jedynie potwier-
dzaja potrzebe ich kontynuowania ze wzgledu na wystepujace dywergencje interpretacyjne
(Cincera, Cozza, Tiibke, Voight, 2012).

Gléwnym celem badania bylo poszukiwanie kierunkow, sity wptywu oraz odpowiada-
jacych im szans wptywu koniunktury gospodarczej na aktywno$¢ innowacyjna przedsig-
biorstw w obrebie matopolskiego systemu przemystowego. W efekcie miato to przyblizy¢
warunki brzegowe funkcjonowania regionalnej sieci innowacji, ktora uwzglednia specyfike
tego regionu. Wnioski plynace z badan zaprezentowane w artykule sg jedynie niewielkim
fragmentem systemowych analiz, ktére udaje si¢ prowadzi¢ (pierwotnie samodzielnie auto-
rowi, a obecnie grupie badawczej, w sktad ktorej wehodza pracownicy Uniwersytetu Zielo-
nogorskiego 1 Uniwersytetu Szczecinskiego) nieprzerwanie od o$miu lat.

Warstwa egzemplifikacyjna niniejszego artykulu zostata oparta na regionalnym studium
przypadku wojewddztwa matopolskiego. Badania przeprowadzono za pomocg kwestionariu-
sza ankietowego na tacznej grupie 500 przedsicbiorstw przemystowych w latach 2008-2010.
Podstawowa procedura gromadzenia danych opierata si¢ na wstepnej rozmowie telefoniczne;j
wraz z przeslaniem formularza ankietowego droga e-mailowa lub pocztowa. Godnym pod-
kreslenia faktem byto dyskwalifikowanie nieprawidtowo wypetnionej ankiety i nieuwzgled-
nianie jej na kolejnych etapach badan.
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2. Metodyka prowadzonych badan i charakterystyka préby

Czes$¢ metodologiczna analiz zostata oparta na rachunku prawdopodobienstwa. Do grupy
18 zmiennych zaleznych zaliczono:

a) wystepowanie w przedsigbiorstwach przemystowych naktadéw na dziatalno$¢ inno-
wacyjng, w tym na B+R, nowe maszyny oraz urzadzenia, budynki, budowle, grunty
oraz programy komputerowe;

b) wprowadzanie nowych procesow technologicznych i wyrobow;

c) Wwspolprace w pionie i poziomie w dziatalnosci innowacyjnej w ujeciu podmiotowym
(Tomaszewski, 2012).

Uwzglednione zmienne niezalezne sa zbiorem ptaszczyzn odniesienia, ktore obrazuja
aktywno$¢ innowacyjng przedsigbiorstw przemystowych przyjeta na podstawie metodo-
logii powszechnie stosowanej dla krajow OECD od lat osiemdziesigtych ubiegtego wicku
(OECD, 2008; KE, 2006). Jednocze$nie do dnia dzisiejszego nie zostata opracowana synte-
tyczna miara opisujaca dziatalno$¢ innowacyjna na poziomie przedsi¢biorstwa, cho¢ proby
systemowego jej ujgcia wystepuja w literaturze przedmiotu (KE, 2006). Spotykaja si¢ one
jednak z wigksza badz mniejsza krytyka ze wzgledu na heterogeniczny charakter tej dziatal-
nosci, trudny do sprowadzenia do wspolnego mianownika, a stosowane miary majg specy-
ficzne 1 jednoczes$nie ograniczone zastosowanie.

Zmienne niezalezne wykorzystane w badaniu to trzy fazy gospodarcze: ozywienie, sta-
gnacja i recesja, ktore byly identyfikowane przez przedsigbiorcow na podstawie informacji
o osigganych przychodach w ostatnich trzech latach. Jezeli przychody w przedsigbiorstwie
wzrosty w badanym okresie, przyjeto, ze znajduje si¢ ono w fazie ozywienia. Jezeli przy-
chody spadaty, $wiadczyto to o tym, ze przedsigbiorstwo znajduje si¢ w fazie dekoniunktury,
a gdy nie zmienity si¢ — w fazie stagnacji.

Weryfikacje statystyczng modeli przeprowadzono na podstawie statystyki chi-kwadrat
Walda, natomiast weryfikacje istotnosci parametréw za pomocg testu t-studenta, wykorzy-
stujac asymptotyczne standardowe btgdy ocen. Dla modelu oraz jego parametréw przyjeto
granice ufnosci na poziomie 95%. Ze wzgledu na liczbe oszacowanych modeli zdecydowano
si¢ zaprezentowac jedynie te, ktore spetniaja warunek istotnosci statystycznej — zardwno mo-
delu jako catosci, jak i jego parametru (rozpatrywanego czynnika).

Wszystkie zmienne przyjete do badania (a wigc zarowno zmienne zalezne, jak i nie-
zalezne) maja charakter binarny, czyli osiagaja wartosci 1 albo 0, a zatem interpretacja wyni-
kéw badan zostata oparta na postaci strukturalnej modelu oraz osiaganych wartosci prawdo-
podobienstwa. Znak dodatni wystepujacy przy parametrze oznacza, ze prawdopodobienstwo
zajécia zdarzenia o charakterze innowacyjnym jest znacznie wyzsze w wyroznionej grupie
przedsi¢biorstw przemystowych w relacji do reszty zbiorowosci. Modelowanie typu probit
stanowi skuteczne narz¢dzie badawcze, jednak gtéwnie w przypadku duzych, statycznych
prob badawczych, w ktérych zmienna zalezna ma postaé zero-jedynkowa.

Jak juz wspomniano we wprowadzeniu, badanie przeprowadzono na probie 500 przed-
sigbiorstw przemystowych dziatajacych w wojewodztwie matopolskim. Strukture badanych
przedsigbiorstw z punktu widzenia wielkosci i technologii przedstawia tabela 1.
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Tabela 1. Struktura przedsigbiorstw przemystowych w wojewddztwie matopolskim z punktu widzenia
wielkos$ci przedsigbiorstw i klas technologicznych w latach 2008-2010 (w %)
(Table 1. The structure of industrial enterprises in the Malopolska province in terms of the size
of companies and technological classes in the years 2008-2010 [%])

Wielkosé¢ Wojewodztwo Poziom technologii Wojewodztwo
przedsigbiorstwa matopolskie (Level of technolog ) matopolskie
(Size of the company) (Malopolska province) a9y (Malopolska province)
Mikro 46,2 Wysoki 54
Mate 33,8 Sredniowysoki 7,6
Srednie 16,0 Srednioniski 254
Duze 4,0 Niski 61,6

Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie autorskich badan ankietowych.

Co wigcej, z perspektywy proby iloSciowej badania sg zblizone do tych prowadzonych
przez Gtéwny Urzad Statystyczny w zakresie omawianej problematyki.

3. Wptyw koniunktury gospodarczej na aktywnos¢ innowacyjna

w Matopolsce

Sytuacja finansowa badanych przedsigbiorstw w wojewddztwie matopolskim istotnie
wplywa na realizacj¢ réznorodnych form dziatalnosci innowacyjnej. Podmioty, ktoérych kon-
dycja ekonomiczna ulegta poprawie, byly sktonne do cz¢stszego ponoszenia naktadéw finan-
sowych na wdrazanie nowych proces6w technologicznych, wprowadzanie nowych wyrobow
i technologii lub wchodzenie w zwiazki wspotpracy innowacyjne;j.

Tabela 2. Warto$¢ parametru przy zmiennej niezaleznej ,,0zywienie gospodarcze”
w modelach probitowych opisujacych innowacyjnosci przemystu w wojewodztwie matopolskim
(Table 2. The value of the parameter by the independent “economic recovery” variable
in the probit models describing the innovation industry in the Malopolska province)

Blad Statystyka
Atrybut innowacyjnosci Parametr standardowy | t-studenta P>l
(Innovation atribute) (Parameter) (Standard (t-student P, P
error) statistics)
Naktady na dziatalno$¢ B+R 0,703 0,120 5,86 0,00 | 0,46 | 0,21
I,nwes.tyCJe w dotychczas niestosowane 0.467 0.126 371 0.00 |0.84]0.70
srodki trwate (w tym):
a) maszyny i urzadzenia techniczne 0,512 0,120 427 0,00 | 0,79 | 0,61
Oprogramowanie komputerowe 0,359 0,114 3,17 0,00 | 0,65(0,51
Wprowadzenie nowych wyrobow 0,521 0,120 436 0,00 | 0,78 | 0,60
Implemen.taqa nowych proceséw 0.566 0.121 4,68 0.00 |0.80] 0,61
technologicznych (w tym):
a) metody wytwarzania 0,240 0,113 2,13 0,03 |0,52]0,42
b) systemy okotoprodukcyjne 0,465 0,120 3,88 0,00 | 0,38 0,22
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Btad Statystyka
Atrybut innowacyjnosci Parametr standardowy | t-studenta P>
(Innovation atribute) (Parameter) (Standard (t-student P P,
error) statistics)
¢) systemy wspierajace 0,374 0,128 2,94 0,00 |0,27]0,16
Wspotpraca z dostawcami 0,288 0,128 2,25 0,02 |0,25/0,17
Wspotpraca z krajowymi JBR 0,369 0,182 2,03 0,04 10,09 | 0,04
Wspotpraca innowacyjna ogotem 0,370 0,116 3,20 0,00 | 0,46 | 0,30

Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie autorskich badan ankietowych.

Dla pierwszej z rozpatrywanych zmiennych wyestymowano 12 modeli, w ktorych para-
metry sg statystycznie istotne dla 18 potencjalnych zmiennych objasnianych. Dotycza zatem
zdecydowanej wigkszosci rozpatrywanych ptaszczyzn. Co wigcej, wszystkie oddziatujg
w tym samym kierunku. Niemniej szanse na realizacj¢ poszczegdlnych zdarzen innowacyj-
nych sa zréznicowane.

Najmniejsza rozpietos¢ miedzy prawdopodobienstwami obserwujemy dla inwestycji w do-
tychczas niestosowane $rodki trwate, w tym maszyny i urzadzenia techniczne (wzrost praw-
dopodobienstwa w okresie ozywienia odpowiednio o 20% i 29,5%), wprowadzania nowych
metod wytwarzania i jej niektorych sktadowych (wzrost o 31,7%) lub wprowadzania no-
wych wyrobow (wzrost o 30%). To jednoczesnie trzy najistotniejsze i gtdéwne mechanizmy
poprawy technologicznej przedsigbiorstw zardwno na wejsciu, jak i wyj$ciu w badanym
regionie. Z mniej istotnych zmiennych przecigtng stope wzrostu odnotowujemy rowniez
w przypadku zakupu nowego oprogramowania komputerowego — 27,5%. W pozostatych
szesciu przypadkach roznice sg wyraznie wigksze.

W przypadku realizacji dziatalno$ci B+R w okresie ozywienia zainteresowanie jej prowa-
dzeniem rosnie az o 119%, a w przypadku systemoéw okotoprodukcyjnych i wsparcia odpo-
wiednio 0 72,7% i 68,8%. Zdarzenia te sa jednak realizowane rzadziej niz uprzednio wska-
zane, co wynika z dlugotrwatego procesu ich realizacji, szczegolnie pierwszego z nich.

W zakresie wspoélpracy innowacyjnej z réznymi podmiotami w czasie prosperity szanse
rosng o 53,3%. Zjawiska istotne w tym obszarze dotycza jednak jedynie kooperacji z do-
stawcami i krajowymi jednostkami naukowymi. Z pierwszg grupg prawdopodobienstwo ros-
nie 0 41,2%, podczas gdy z druga az o 125%. Warto wyjasni¢, ze czgstotliwos$¢ wspotpracy
innowacyjnej w wojewodztwie jest znacznie nizsza niz pozostatych form aktywnos$ci inno-
wacyjnej.

W regionie Matopolski okres ozywienia gospodarczego sprzyja dziatalnosci innowacyjnej
bez wzgledu na rozpatrywana plaszczyzne odniesienia. Swiadczy to o silnym uzaleznieniu
przedsigbiorstw w zakresie tworzenia nowych wyrobow i technologii od aktualnych warun-
kéw rynkowych, z moeng pozycja fazy wzrostowej rynku w stosunku do recesji czy okresu
stagnacji.
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Tabela 3. Warto$¢ parametru przy zmiennej niezaleznej ,,spowolnienie gospodarcze”
w modelach probitowych opisujacych innowacyjnosci przemystu w wojewodztwie matopolskim
(Table 3. The value of the parameter by the independent “economic downturn” variable
in the probit models describing the innovation industry in the Malopolska province)

Atrybut innowacyjnosci Parametr | Blad standardowy Statystyka
- : t-studenta P>zl| p p
(Innovation atribute) (Parameter) | (Standard error) L. ! 2
(t-student statistics)

Naktady na dziatalno$¢ B+R 0,451 0,162 2,78 0,00 | 0,22 | 0,37
lnwestyyqe w dotychczas niestoso- 0370 0.155 238 0.02 | 0.67 | 079
wane $rodki trwate
Oprogramowanie komputerowe -0,328 0,148 -2,22 0,03 | 0,48 | 0,61
Wprowadzenie nowych wyrobow -0,608 0,150 —4,08 0,00 | 0,51 | 0,74
Implementacja nowych procesow | 555 0,150 -3,69 0,00 | 0,55 | 0,75
technologicznych (w tym):
a) systemy okotoprodukcyjne -0,640 0,176 -3,64 0,00 | 0,15 | 0,34
Wspotpraca innowacyjna ogdtem —0,446 0,159 -2,79 0,00 | 0,24 | 0,40

Zr6dto: opracowanie whasne na podstawie autorskich badan ankietowych.

Czas spowolnienia gospodarczego istotnie ogranicza zaangazowanie przedsigbiorstw prze-
mystowych z Matopolski w procesy innowacyjne. Szczegolnie widoczne jest to w obszarze
finansowania i implementacji, dotyczy bowiem szesciu z siedmiu modeli. Ptaszczyzna ko-
operacyjna opisana jest rzadziej, gdyz za pomocg tylko jednego, za to waznego elementu —
wspolpracy innowacyjnej ogétem. Brakuje jednak wskazania bardziej szczegotowych kie-
runkéw wplywu dekoniunktury na procesy innowacyjne w regionie.

Dziatalnos¢ B+R w tym okresie realizuje jedynie 22% przedsigbiorstw i jest to jednoczes-
nie 0 40,5% mniej podmiotéw niz w pozostatych fazach cyklu koniunkturalnego. W przy-
padku nowych inwestycji ich liczba zmniejsza si¢ o 12 punktéw procentowych z szansami
na poziomie 67%, co i tak oznacza niewielka korekte w dot. Obserwowane zjawisko $wiad-
czy o tym, ze w badanym regionie zmiany koniunktury nie wptywaja w znaczacym stopniu
na glowny element transferu technologii, ktory charakteryzuje si¢ dtugotrwata stabilnoscia.
Moze to dowodzi¢ raczej systemowego i rozlozonego w czasie niz przypadkowego plano-
wania inwestycji w czynniki wiedzotwdrcze w przedsiebiorstwach zlokalizowanych w Ma-
topolsce.

Badane podmioty w okresie spowolnienia gospodarczego ograniczajg réwniez wprowa-
dzanie nowych wyrobow i technologii. Wdrazanie takich rozwigzan mogtoby przeciez stano-
wic probe przeciwdziatania spadajacemu popytowi. Odnotowano spadki w zakresie wprowa-
dzania nowych wyrobow o 31,1% i proces6w technologicznych o 26,7%. A zatem ich skala
jest znaczna i $wiadczy o wysokiej niestabilnosci decyzji przedsigbiorcow w tych obszarach.

Najwyzszg zmienno$¢ w zakresie dziatalnos$ci innowacyjnej obserwuje si¢ w przypadku
wchodzenia w zwiagzki kooperacyjne. Istotna jest tu jedynie wspotpraca innowacyjna ogo-
fem, bez wyodrebnienia szczegdlnej grupy podmiotowej. Zainteresowanie wspolng realiza-
cja projektow innowacyjnych spada o 40% bez wzgledu na typ podmiotu, z ktérym wcho-
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dzi si¢ w blizsze interakcje. Jednoczes$nie warto przypomnieé, ze wspotpraca innowacyjna
jako element $wiadczacy o systemowej dojrzato$ci innowacyjnej w regionie jest zjawiskiem
rzadkim, a w niektoérych obszarach wrgez incydentalnym, mimo silnej pozycji Krakowa jako
osrodka akademickiego w skali kraju. Z tego powodu wysoka zmienno$¢ tych zachowan
moze by¢ wyjasniana niskg baza odniesienia.

Okres spowolnienia gospodarczego okazuje si¢ systemowym ograniczeniem dla realizo-
wanej w Matopolsce dziatalnoéci innowacyjnej. Zakres obserwowanych zmian w intensy-
fikacji aktywnos$ci innowacyjnej jest rézny w poszczegélnych ptaszczyznach odniesienia.
Cieszy wysoka stabilno$¢ w czasie naktadow na kluczowe elementy biernego transferu tech-
nologii do regionu. W tym okresie dostrzega si¢ jednoczes$nie silne spadki prac B+R, imple-
mentacji nowych wyrobow i technologii oraz wspotpracy w obszarze innowacji. Ze wzgledu
na skale intensywnosci negatywnych zmian istnieje zatem imperatyw réznicowania w tym
wojewodztwie mechanizméw stymulowania aktywnosci innowacyjnej w zaleznosci od faz
cyklu koniunkturalnego (polityka innowacyjna).

Tabela 4. Warto$¢ parametru przy zmiennej niezaleznej ,,stagnacja gospodarcza”
w modelach probitowych opisujacych innowacyjnosci przemystu w wojewodztwie matopolskim
(Table 4. The value of the parameter by the independent “economic stagnation” variable
in the probit models describing the innovation industry in the Malopolska province)

Statystyka
Atrybut innowacyjnosci Parametr | Blad standardowy |  t-studenta P>l
(Innovation atribute) (Parameter) | (Standard error) (t-student Py P,
statistics)
Naklady na dziatalnos¢ B+R -0,533 0,135 -3,96 0,00 | 0,21 | 0,40
Inwestycje w maszyny i urza- 0,427 0,127 -3,35 0,00 | 0,60 | 0,75
dzenia techniczne

Zr 6 dto: opracowanie whasne na podstawie autorskich badan ankietowych.

Trzecig z rozpatrywanych faz gospodarczych jest stagnacja. Czynnik ten, podobnie jak
recesja, wplywa destymulujaco na zachowania innowacyjne przedsiebiorstw w Matopolsce,
lecz tym razem zdarza si¢ to znacznie rzadziej. Dotyczy bowiem jedynie dwoch rozpatrywa-
nych obszaroéw: prac B+R oraz inwestycji w nowe maszyny i urzadzenia (element sktadowy
srodkow trwatych). Aktywnos¢ innowacyjna spada w czasie stagnacji dla obu omawianych
czynnikow, jednak ograniczenie nakladéw na B+R jest nawet silniejsze niz w okresie deko-
niunktury (spadek o 47,5%). W przypadku inwestycji w nowe maszyny i urzadzenia ogra-
niczenie w fazie stagnacji jest zblizone do tego obserwowanego podczas recesji (spadek
0 20%).

Okres stagnacji gospodarczej wplywa w ten sam sposdb na aktywno$¢ innowacyjng w Ma-
topolsce jak czas recesji, a zatem sg to dwa okresy negatywnego oddziatywania na procesy
innowacyjne realizowane w przedsigbiorstwach. Cho¢ sita negatywnego oddziatywania jest
wyzsza w tej fazie cyklu, to dotyczy zaledwie dwdch obszarow aktywnosci. Mechanizmy
stymulujace postawy innowacyjne (tylko B+R oraz inwestycje w bierny transfer technologii)
powinny by¢ zblizone w tych dwoch fazach cyklu koniunkturalnego.
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4, Podsumowanie

Po dokonaniu analizy zwigzkéw zachodzacych migdzy koniunkturg gospodarcza a aktyw-
noscig w sferze dziatalnosci innowacyjnej w wojewodztwie matopolskim mozna zauwazyc¢,
ze zjawisko to ksztaltuje si¢ podobnie jak w innych regionach Polski (Swiadek, 2013; Swia-
dek, Tomaszewski, 2012). W okresie ozywienia mozna zaobserwowac wzrost zainteresowa-
nia finansowaniem, wdrazaniem nowych technologii czy wspdtpracy innowacyjnej, podczas
gdy w czasie dekoniunktury podmioty rezygnuja z prowadzenia dziatalno$ci innowacyjne;j.
Aktywnos¢ innowacyjna ma zatem charakter cykliczny. Takie zjawisko ma oczywiscie plusy
1 minusy, poniewaz zmiany faz koniunktury wptywaja na weryfikacj¢ rynkowa ryzykownych
przedsigwzie¢. Z drugiej jednak strony aktywno$¢ innowacyjna ma dlugofalowe znaczenie
i wymiar, a zatem wysoka zmienno$¢ moze zaburzy¢ naturalny rytm kreowania nowych roz-
wigzan czy tez ich transferowania i implementowania.

Faza stagnacji negatywnie oddzialuje jedynie w dwoch na 18 rozpatrywanych przypadkow
zmiennych i jest okresem silnego, lecz rzadkiego wptywu na procesy innowacyjne w regio-
nie. Jednoczesnie jest to nieliczny w skali kraju przypadek wojewodztwa, gdzie okres ten
w tak ograniczonym stopniu wplywa na zachowania innowacyjne funkcjonujacych przedsie-
biorstw, co mozna interpretowacé jako zjawisko pozytywne.

Warto rowniez odnotowac, ze skala redukcji (rozpigto$é prawdopodobienstw) aktywnosci
innowacyjnej w tym wojewodztwie miedzy ozywieniem a recesjg i stagnacja jest wyzsza
niz w innych przebadanych dotychczas wojewédztwach. Swiadczy to o wickszej wrazliwo-
$ci przemystu w Matopolsce na zmiany koniunkturalne, co jest z kolei zjawiskiem nieko-
rzystnym.

Biorac pod uwage wyniki badania, nalezy réznicowa¢ aktywnos¢ innowacyjna w skali re-
gionu, uwzgledniajac aktualny cykl koniunktury. Mechanizm taki powinien przyczynic si¢
do znacznie korzystniejszego oddziatywania polityki regionalnej i jej poszczegolnych instru-
mentéw wsparcia na systemowa aktywno$¢ innowacyjna i badawczo-rozwojowa przedsie-
biorstw przemystowych.
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Economic cycle and innovation activity in Malopolska industry system

Abstract: Industrial systems in countries with a large
scale of technological gap are characterized by low
level of competitiveness, manifested, among others,
by the low sells of high-tech products in international
trade. So we are looking for the factors determining the
innovation activity of companies. In the theory the par-
allel discussion continues whether innovative activity
has a cyclical or counter-cyclical nature. The aim of the
study was to search for the trend, impact and opportuni-
ties of the various phases of the economic cycle on in-
novation activity of firms within the industrial system
of Malopolska. The results which were achieved con-

Key words: innovation, economic cycle, region, industry

firmed the presence of cyclic of innovative activity at
the researched region. Based on the analysis performed
on a group of 500 industrial companies using probit re-
gression (probability theory), it can be stated that in the
boom period innovative activity occurs much more fre-
quently than in other phases of the business cycle—re-
cession and stagnation. The economic situation is there-
fore an important factor for the decisions of innovative
processes. Therefore, in the programming innovation
policy in the Malopolska region economic cycle should
also be taken into account. This will allow the accelera-
tion of innovation processes in the studied region.






