ZESZYTY NAUKOWE MAkOPOLSKIE) WYZSZEJ SZKOLY EKONOMICZNE) W TARNOWIE NR 2(13)/2009 T. 3

KAROLINA CHRABASZCZ*

Autostrada A4 Krakow-Tarnow
w opinii mieszkancow regionu

Stowa kluczowe: autostrada A4, spoteczne uwarunkowania inwestycji drogowych, opinie
spoteczne

Streszczenie: Artykul opisuje wyniki badan przeprowadzonych wsrdéd mieszkancow re-
gionu tarnowskiego, ktorych celem bylo poznanie opinii ankietowanych na temat budowanej
autostrady A4 na odcinku Krakéw—Tarndéw oraz ewentualnych oczekiwan i obaw zwigzanych
z uzytkowaniem autostrady w przyszlosci. Przeprowadzone badania pozwalaja stwierdzi¢, ze
ankietowani popieraja budoweg odcinka autostrady A4, w wigkszosci deklaruja cheé korzystania
z niej, dostrzegajac jednoczesnie zaréwno szanse, jak i zagrozenia zwigzane z ta inwestycja.

1. Wstep

Opisywane badanie zostalo przeprowadzone przez cztonkow Kota Naukowego
Nieruchomosci ,,DOMUSS”, dziatajacego przy Katedrze Nieruchomosci i Ubez-
pieczen w Malopolskiej Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Tarnowie'. Do podjecia
badan dotyczacych budowy odcinka autostrady A4 Krakow—Tarnow sktonity podej-
mujacych temat liczne nieformalne dyskusje toczace si¢ wokot planowanej inwesty-
cji wsrdd tarnowian i mieszkancéw okolicznych miejscowosci. Kolejnym powodem
zainteresowania tematem byt fakt, iz dotad podczas budowy innych odcinkéw auto-
strad w Polsce takie badania nie zostaly przeprowadzone. Podejmowany temat wyda-
wal si¢ zatem innowacyjny, a zarazem bardzo ciekawy. Bezsprzeczny pozostaje fakt,
ze Polska potrzebuje inwestycji zwigzanych z infrastruktura drogowa. Jednakze do-
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tychczas nikt nie zainteresowat si¢ szczegotowo, jak taka inwestycja jest postrzegana
przez ludzi, ktérzy beda mieszka¢ wzdhuz trasy autostrady, czy tez przez osoby, ktore
beda z niej korzysta¢. W mediach bardzo duzo méwi si¢ o budowie autostrad w Pol-
sce, zwlaszcza w kontek$cie organizacji zblizajacych si¢ Mistrzostw Europy w Pilce
Noznej EURO 2012 oraz dotacji unijnych, tak szeroko ptynacych do naszego kraju.
Nie dyskutuje si¢ jednak o tym, jaki wptyw beda miaty autostrady na jakos¢ srodowi-
ska lokalnego, na lokalng zwierzyne, na komfort zycia ludzi mieszkajacych wzdtuz
trasy autostrady. Nie wspomina sig, iz codzienne uzytkowanie autostrady przez ludzi
o niskich czy przecigtnych dochodach nie bgdzie mozliwe ze wzgledu na zbyt duzy
koszt przejazdu przez kilkudziesigciokilometrowy odcinek. Nie informuje si¢ miesz-
kancow, jakie korzysci, ale i jakie negatywne skutki spowoduje wybudowanie ta-
kiego odcinka autostrady. Te i inne aspekty budowy odcinka A4 Krakow—Tarnow
pragneli zbada¢ wykonawcy projektu, aby uswiadomi¢ przysztym uzytkownikom za-
rowno problemy, jak i zalety posiadania autostrady w swoim regionie.

2. Omodwienie badania

Badanie bylo prowadzone w okresie od marca do kwietnia 2009 r. W miesiacu
marcu powstat formularz ankietowy, sktadajacy si¢ z czternastu pytan tematycznych
oraz szesciu pytan w metryczce. Badanie obj¢to grupe 617 respondentéw, w tym 391
kobiet i 219 mezczyzn (siedem 0sob nie odpowiedziato na pytanie o pte¢). Najwiek-
sza grupg respondentow, bo az 48,9%, stanowily osoby z wyksztalceniem wyzszym,
podobna liczbowo — 44,2% — osoby z wyksztalceniem srednim. Mozna zatem przy-
ja¢, ze badaniem zostali objeci w znacznej wigkszosci (93,1%) respondenci z wy-
ksztatceniem co najmniej Srednim.
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Rys. 1. Wyksztatcenie respondentow

Z 16 dto: opracowanie whasne na podstawie wynikéw ankiety.
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Prawie potowa ankietowanych to ludzie do trzydziestego roku zycia, natomiast
38,4% respondentdw to osoby pomiedzy trzydziestym pierwszym a szes¢dziesiatym

rokiem zycia.
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Rys. 2. Wiek respondentow

Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow ankiety.

Wigkszos¢, bo 54% ankietowanych pochodzi z Tarnowa, 22,4% z innych pobliskich
miast, takich jak Bochnia, Brzesko, Dgbica, Dabrowa Tarnowska, Wojnicz, Zabno czy
Krakow, a 20,4% respondentow to ludzie zamieszkujacy tereny wiejskie. Az 78%
wszystkich ankietowanych posiada prawo jazdy i korzysta z samochodu na co dzien.

To pokazuje, iz ankieta trafita do potencjalnych uzytkownikéw odcinka A4.
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Rys. 3. Udziat 0s6b posiadajacych prawo jazdy i korzystajacych z samochodu w grupie badanej

Z 16 dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow ankiety.
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Prawie potowa respondentow to osoby zamieszkujace miejscowosci lezace wzdtuz
trasy autostrady, czyli takie, ktdre od momentu rozpoczgcia inwestycji beda si¢ bory-
ka¢ z roznymi pozytywnymi, jak i negatywnymi jej aspektami.

Ankiety zostaty rozdane w roznych srodowiskach. Na pytania zadane w formula-
rzu badawczym odpowiedziato 185 studentéw tarnowskich uczelni, takich jak: Ma-
lopolska Wyzsza Szkota Ekonomiczna, Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa, Se-
minarium Duchowne w Tarnowie. 85 ankiet zebrano wsrod stuchaczy Uniwersytetu
Trzeciego Wieku (UTW) dziatajacego przy Matopolskiej Wyzszej Szkole Ekono-
micznej w Tarnowie. Najliczniejsza grupg respondentdw, bo az 216 0sob, stanowili
pracownicy tarnowskich instytucji i urzeddw, takich jak na przyktad: Urzad Mia-
sta Tarnowa, Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, Pierwszy i Drugi Urzad Skarbowy,
Bank PKO SA. Przeprowadzajacym badanie zalezalo rowniez na uzyskaniu infor-
macji z miejscowosci lezacych na trasie A4 Krakow—Tarnow. Z tego powodu po-
proszono starostow, wojtéw i burmistrzéw tych miejscowosci o umozliwienie prze-
prowadzenia ankiety w$rod ich podwiladnych. Cheé wspdtpracy wyrazili starostowie
powiatow tarnowskiego, brzeskiego oraz bochenskiego, a takze burmistrzowie Brze-
ska i Bochni. Z miejscowosci lezacych na trasie omawianego odcinka A4 uzyskano
131 ankiet. Ogolna liczba zebranych formularzy ankietowych to 617.
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Rys. 4. Grupy respondentow, ktore udzielity odpowiedzi na pytania zawarte w ankiecie

716 dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw ankiety.

Formularz ankietowy otwierato pytanie, czy Malopolska potrzebuje budowanego
odcinka autostrady. Biorac pod uwage ogdt respondentow, 604 osoby (97,9%) odpo-
wiedziaty twierdzaco. Jedynie 6 osob (1%) zaznaczyto odpowiedz ,,Nie”, a 7 os6b
(1,1%) odpowiedz ,,Nie wiem”. Sposrdd osob, ktére zaznaczyly odpowiedz twier-
dzaca, 56,4% uwaza, iz autostrada jest potrzebna calej Polsce. Zdaniem kolejnych
36,1% autostrada jest potrzebna ogotowi mieszkancow regionu. Wedlug pozosta-
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lych ankietowanych omawiana inwestycja jest potrzebna gtownie zmotoryzowanym.
Patrzac na odpowiedzi udzielone przez poszczegdlne grupy respondentéw, mozna
stwierdzi¢ podobne proporcje udzielonych odpowiedzi.

GMINY
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mTAK
utTWw mENIE
ONIE WIEM
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94,00% 95,00 96,00% 97,00% 98,00% 99,00% 100,00%

Rys. 5a. Opinie poszczegdlnych grup respondentéw o potrzebie budowy autostrady Krakow—Tarnow
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Rys. 5b. Powody, dla ktorych respondenci uznali budowg autostrady Krakow—Tarnow za potrzebna

Z 16 dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow ankiety.

Dla przeprowadzajacych badanie frapujacy wydat si¢ problem, czy respondenci
interesuja si¢, jaki jest aktualny stan budowy odcinka A4 Krakéw—Tarnéw. Jedynie
81 osob (13,1%) stwierdzito, ze budowa autostrady jest zaawansowana. Najwigce]
0s6b (39% sposrod ogotu udzielajacych odpowiedzi) zaznaczyto odpowiedz ,,Co$
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si¢ dzieje w tej sprawie”. 27,5% respondentéw stwierdzito, iz ,,Nic nie dzieje si¢
w tej sprawie”, natomiast 29 oséb (4,7%) w ogdle nie interesuje si¢ tym tematem. 90
0s6b (14,6%) nie jest zorientowana w aktualnym stanie inwestycji. W badanej gru-
pie studentow az 60,5% z nich zaznaczyto odpowiedz ,,Cos si¢ dzieje w tej sprawie”,
odpowiedz ,,Nie wiem” podkreslito ponad 17% respondentdw z tej grupy. Niecale
14% wypehiajacych ankietg studentow stwierdzito, ze nic nie dzieje si¢ w kwestii
budowy autostrady. Odpowiedzi stuchaczy UTW rdznia si¢ nieznacznie od odpowie-
dzi studentdéw. Zdaniem 40% z nich inwestycja jest w toku. Wedtug 16,5% ankieto-
wanych stuchaczy UTW nic nie dzieje si¢ w kwestii realizacji omawianej inwestycji.
Stuchacze UTW to grupa respondentdw, ktdra najliczniej udzielita odpowiedzi ,,Nie
wiem” na to pytanie — 27,1%.
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OGOEM 0,55%
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Obrak odp.

Rys. 6. Aktualny stan budowy autostrady A4 wedhug respondentow

716 dto: opracowanie wilasne na podstawie wynikéw ankiety.

W ankiecie zapytano o wptyw budowanego odcinka A4 na jakos¢ i styl zycia
ankietowanych. Ponad 50% ogotu udzielajacych odpowiedzi stwierdzito, ze zakon-
czona inwestycja bedzie miata wptyw na ich zycie, a jako przyklad tego najczgsciej
podawato odpowiedzi takie jak: tatwiejszy dostep do Krakowa i innych miast po-
hudniowej i wschodniej Polski, komfort jazdy, wigksze bezpieczenstwo, podniesie-
nie standardu zycia tarnowian i mieszkancéw okolicznych miejscowosci, odciazenie
drog lokalnych z nieustannych korkow, rozwoj inwestycji, przyciagnigcie inwesto-
row do miasta, a co za tym idzie, wigcej miejsc pracy. Niewatpliwie autostrada moze
stac si¢ swoistym oknem na $wiat dla Tarnowa. Jednak respondenci wymieniali row-
niez mozliwy negatywny wplyw autostrady na ich zycie, na przyklad: wzrost zanie-
czyszczenia regionu spalinami, zagrozenie dla regionalnej roslinnosci i zwierzyny.
Lepszy dojazd do Krakowa to utatwienie w poszukiwaniu pracy w tym miescie dla
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tarnowian, mozliwo$¢ zmiany miejsca zamieszkania, a co si¢ z tym wiaze odptyw
ludzi w wieku produkcyjnym z Tarnowa.

Biorac pod uwagg fakt, ze przejazd trasa bedzie platny, nie dla wszystkich auto-
strada bedzie dostepna i moze zdarzy¢ sig, iz mieszkancy regionu jedynie sporadycz-
nie beda korzystali z odcinka A4. W poszczegdlnych grupach ankietowanych procent
odpowiedzi wygladal podobnie, tzn. we wszystkich grupach ponad 50% responden-
tow wypowiedziato si¢ twierdzaco na zadane pytanie. W nastgpnej kolejnosci padaty
odpowiedzi ,,Nie wiem” (okoto 30%) oraz ,,Nie” (okoto 20%).

Tablica 1

Badanie oczekiwanego wplywu autostrady A4 na jakos¢ i styl zycia mieszkancow

Odpowiedzi OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY

Tak 334 |54,1% | 94 | 50,8% | 48 | 56,5% | 117 | 54,2% 75 57,2%
Nie 102 | 16,5% | 36 | 19,5% | 18 | 21,2% 20 9,3% 28 | 21,4%
Nie wiem 177 |28,7% | 54 | 292% | 19 | 22,3% 78 | 36,1% 26 19,8%
Brak odp. 4 0,7% 1 0,5% | 0 0% 1 0,4% 2 1,6%

Z 16 dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow ankiety.
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Rys. 7. Przewidywane korzysci z budowy autostrady Krakéw—Tarndéw

Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw ankiety.

Respondentom zaproponowano osiem przyktadowych korzysci, ktére moze przy-
nies¢ budowany odcinek A4. Zdaniem ogdtu ankietowanych najwieksza korzyscia,
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jaka moze przynies¢ autostrada, jest przyspieszenie komunikacji miedzymiastowe;j
pomigdzy Krakowem a Tarnowem (89%), dalej przejecie znacznej czesci ruchu
z drog lokalnych (72,9%), zwiekszenie obrotéw w gospodarce regionu (36,3%), po-
wstanie nowych miejsc pracy (31,8%), podniesienie wartosci gruntéw przylegtych
do A4 oraz przyciagnigcie turystow do regionu (po 30,5%), poprawa jakosci zycia
mieszkancow regionu (21,2%) oraz przyblizenie Polski do Ukrainy (9,2%). Studenci
tarnowskich uczelni wymieniali sugerowane korzysci w nastgpujacej kolejnosci:
przyspieszenie komunikacji migdzymiastowej (89,2%), przejecie ruchu z drég lokal-
nych (80,5%), powstanie nowych miejsc pracy (31,4%), zwigkszenie obrotu w go-
spodarce (27,6%), poprawa jakosci zycia mieszkancow regionu (27%), podniesienie
warto$ci gruntow przyleglych (24,4%), przyciagnigcie turystow (23,2%), a na konicu
réwniez przyblizenie do Ukrainy (5,9%). Urzgdnicy i pracownicy tarnowskich insty-
tucji na dwdch pierwszych miejscach umiescili te same korzysci (88,9% oraz 69%),
w trzeciej kolejnosci zaznaczali odpowiedz dotyczaca zwigkszenia obrotu w go-
spodarce (40,3%), nastgpnie podniesienia wartosci gruntow przylegtych (35,6%),
powstania nowych miejsc pracy (32,9%), zachgcenia turystow do odwiedzenia re-
gionu (28,3%), poprawy jakosci zycia (22,2%) oraz przyblizenia do Ukrainy (3,7%).
Urzednicy zatrudnieni w urzedach w miastach lezacych na trasie A4 odpowiedzieli
podobnie do poprzedniej grupy respondentdw, z ta rdznica, iz na ostatnim miejscu
umiescili poprawe jakosci swojego zycia (12,2%). O 4% wiecej ankietowanych od-
dato glos na przyblizenie do Ukrainy.

Sposrod negatywnych skutkow, jakie moze przynies¢ A4 dla regionu, ogét ankie-
towanych wybrat przede wszystkim zwigkszenie hatasu na terenach sasiadujacych
z autostrada (70,5%), w dalszej kolejnosci zakldcenie przemieszczania si¢ dzikiej
zwierzyny (55%). Niewiele mniej glosow oddano na zanieczyszczenie Srodowiska
(50,1%). Za utrudnieniem kontaktéw migdzyludzkich po obu stronach autostrady
opowiedziato si¢ 27,2% ankietowanych, a za zaj¢ciem znacznego areatu ziemi rolni-
czej — 20,2%. Kilku ankietowanych mniej (19,8%) zaznaczyto odpowiedz ,,skrzyw-
dzenie wywlaszczeniami czg¢sci wiascicieli ziemskich”. Wsrdd 3,2% odpowiedzi
znalazly si¢ nastgpujace: ,,nie widze zadnych negatywnych skutkéw”, ,,zadne istotne
negatywne skutki”, ,,ktopoty kilku gospodarstw nie moga decydowac o dobrym zda-
niu na temat mojej ojczyzny”, czy tez ,,nadmiar spalin; brak polaczenia pomigdzy
autostrada a drogg krajowa spowoduje zakorkowanie drog lokalnych”.

Wedlug planéw odcinek autostrady nr 4 Krakow—Tarndéw bedzie posiadat zjazdy
w Szarowie, Brzesku, Bochni, Wierzchostawicach oraz Krzyzu. Na pytanie, czy
liczba ta jest wystarczajaca, 54,8% ogotu respondentéw odpowiedziato twierdzaco.
Prawie 14% ankietowanych stwierdzilo, iz powinno by¢ ich wiecej, przyktadowo:
w Wojniczu, Targowisku, Lisiej Gérze, Wieliczce, Bielczy, Szczurowej, Biadolinach
Szlacheckich itp.

Nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze nie wszyscy ankietowani szczegdélowo orien-
tuja si¢ w planach dotyczacych trasy autostrady. Analizujac te trase doktadnie, fatwo
mozna bytoby stwierdzi¢, iz czg$¢ proponowanych zjazddéw nie jest mozliwa. Pigé
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(0,95%) sposrod wszystkich przeankietowanych osdb uwaza, ze wystarczylyby jedy-
nie trzy zjazdy: w Szarowie, Bochni i Wierzchostawicach. Poniewaz inwestycja jest
w toku, opinie te nie maja dla jej realizacji istotnego znaczenia.

Tablica 2
Oczekiwane negatywne skutki budowy autostrady A4
utrudni zaktdci wickszy
kontakty prze- . zajmie | skrzyw-
migdzy- miesz- tlz:aifagi zezm;i_i znaczny | dzi czgs$é inne brak
ludzkie | czanie si¢ sasiaduia- s’rgldo- areat wia- 'akie; od
obustro- | dzikiej | SEVHY OO | ziemi | seicieli | ST | 0P
nom au- zZwie- ilos trad rolniczej | gruntdw
tostrady rzyny 4
STUDENCI 16,8% 57,3% 75,1% 59,6% | 249% | 22,7% | 1,6% | 0,5%
UTW 31,8% 57,6% 68,2% 40% 20% 18,8% | 11,8% | 0%
URZEDNICY 3,7% 50% 66,7% 48,1% | 16,7% | 21,3% | 3,2% | 1,9%
URZEDNICY V) 0 0, 0, 0, (V) 0, 0,
NA TRASIE A4 24,4% 58% 71,7% 46,6% | 19,8% 13,7% 0% 5,3%

Z 16 dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow ankiety.
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W Jest ich za duzo
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Hl Nie mam zdania

OBrak odp.

Rys. 8. Opinia respondentdw na temat planowanej liczby zjazdow z autostrady A4

Z 16 dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow ankiety.

Czas realizacji nowego odcinka A4 jest dobrym momentem na zastanowienie si¢,
czy trasa autostrady jest odpowiednim miejscem na rozwieszanie reklam i billboar-
dow. Jedynie 39% ogotu ankietowanych stwierdzito, ze tak. Prawie 55% responden-
tow sprzeciwia si¢ temu pomystowi, poniewaz zamieszczane przy drodze reklamy i
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billboardy rozpraszaja kierowcow (odpowiedziato tak 58,93% osdb, ktore zaznaczyty
odpowiedz ,,Nie”). Respondenci w liczbie 100 0sob (29,88%) uznali, iz powinny by¢
w tej sprawie ograniczenia. Ponad 10% oséb sprzeciwiajacych si¢ reklamom na tra-
sie autostrady jest zdania, ze czgS$¢ prezentowanych reklam jest nieodpowiednia do
umieszczania w miejscach publicznych. 5% ankietowanych nie przedstawito swego
zdania na ten temat. Najmniejszg réznice w odpowiedziach mozna dostrzec u stu-
dentow. 43,2% respondentow z tej grupy nie jest przeciwna wywieszaniu reklam
na trasie autostrady, jedynie o 6% wigcej studentdéw nie popiera takiego dziatania.
Z kolei najwigksza roznica w odpowiedziach na to pytanie uwidacznia si¢ w ankie-
tach wypehionych przez stuchaczy UTW. 17,4% z nich nie sprzeciwia si¢ reklamom
na trasie A4, a az 77,6% stuchaczy UTW uwaza, ze takie reklamy przede wszystkim
rozpraszaja kierowcow podczas jazdy (66,7%) 1 czesciowo sg nicodpowiednie do
publicznego wgladu (10,6%). Wedlug tych oséb powinny zatem zosta¢ okreslone
pewne ograniczenia (25,8%).

OGOLEM STUDENCI utw URZEDY GMINY

|BTAK ONIE ENIE WIEM EBRAK ODP. |

Rys. 9a. Opinia respondentéw o zamieszczaniu reklam i billboardéw przy trasie autostrady

716 dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw ankiety.

Ochrona $rodowiska to w ostatnich latach bardzo wazny temat. Pojawia si¢
on réwniez podczas wszelkich rozwazan na temat budowy autostrad w Polsce.
W przeprowadzonym badaniu ankietowym zadano pytanie, w jakim stopniu wymogi
ochrony srodowiska powinny by¢ brane pod uwagg przy okresleniu trasy A4. Prawie
70% ogotu stwierdzito, ze wymogi ochrony srodowiska winny by¢ w takiej sytuacji
uwzgledniane, ale nie nalezy hamowac¢ rozwoju. 18,8% udzielajacych odpowiedzi
na to pytanie stwierdzilo definitywne, iz srodowisko naturalne jest najwazniejsze.
10,4% badanych jest zdania, iz budowa autostrad w Polsce ma priorytetowe znacze-
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nie wzgledem ochrony przyrody. Wyniki w poszczegdlnych grupach przedstawiaja
si¢ pordéwnywalnie.

inne

powinny by¢ okreslone ograniczenia

czes¢ prezentowanych reklam jest nieodpowiednia do
wywieszania w miejscach publicznych

rozprasza kierowcow

|BOGOLEM ESTUDENCI MUTW EURZEDY BGMINY |

Rys. 9b. Powody, dla ktorych respondenci sg przeciwni zamieszczaniu
reklam i billboardow przy trasie autostrady A4

Zr 6 dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow ankiety.

Majac na uwadze dobro gospodarki regionu, zapytano, czy istnienie A4 na od-
cinku Krakéw—Tarnow spowoduje wzrost zagrozenia konkurencyjnego z sasiednich
regionow dla miejscowego handlu i przemystu. Prawie potowa wszystkich ankieto-
wanych stwierdzita, ze nie ma takiego zagrozenia. Niecate 20% respondentow zywi

takie obawy.
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Rys. 10. Spodziewany wzrost zagrozenia konkurencja dla miejscowego handlu i przemystu
ze strony sasiednich regionéw w opinii respondentow

Zr 6 dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikow ankiety.
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Korzystanie z autostrad w Polsce jest odptatne. Rowniez za przejazd odcinkiem
Krakow-Tarnow trzeba begdzie uiszczac optate. Na pytanie, jaka kwotg respondenci
byliby w stanie zaplaci¢ za przejazd A4 samochodem osobowym, 37,9% respon-
dentow zaznaczyta odpowiedz 5 gr/km. Stawke w wysokosci 5-10 gr/km byloby
sktonnych uisci¢ ponad 28% ankietowanych. 13 zt za przejazd, czyli jak za pordwny-
walny odcinek autostrady Krakéw—Katowice, mogtoby zaptaci¢ niecate 5% wypet-
niajacych ankietg. 72 osoby, czyli ponad 11% respondentow, nie udzielity konkretne;j
odpowiedzi, zaznaczajac ,,Nie wiem”. Natomiast niecate 16% ankietowanych zapro-
ponowato inne stawki: 1-2 gr/km, 5 zt, 8 zt czy 10 zt za przejazd i przede wszystkim
0 zt za przejazd. Czgs¢ respondentow uwaza, iz ze wzgledu na fakt, ze obywatele Pol-
ski ptaca podatki, przejazd autostradg powinien by¢ bezplatny lub tez nalezy wpro-
wadzi¢ winiety na terenie catego kraju.
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‘IS gr/km B 5-10gr/km [O13 zt EInna stawka ONie wiem B Brak odp. ‘

Rys. 11. Opinia respondentdw na temat optymalnej stawki za przejazd omawianym odcinkiem A4

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie wynikéw ankiety.
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Rys. 12. Opinia respondentéw na temat, czy budowa odcinka A4 powinna stanowié

formg robét publicznych

716 dto: opracowanie wlasne na podstawie wynikéw ankiety.
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Tworzac formularz ankietowy, autorzy zastanawiali si¢, czy budowa odcinka A4
powinna stanowi¢ forme robdt publicznych. Na tak zadane pytanie w ankiecie 82,8%
respondentdw odpowiedzialo twierdzaco. Najmniej przekonani do tego pomystu
byli pracownicy instytucji w miejscowosciach, przez ktore bedzie biegla autostrada
(79,4%). Najbardziej pewni tego sa stuchacze UTW (88,2%).

Ekrany wzdluz trasy autostrady to powoli nieodzowny element polskiego kra-
jobrazu. W ankiecie zadano pytanie, czy korzysci z zaktadania ekranow rekompen-
suja utracone walory estetyczne. Wigkszos¢, bo 68,6% respondentow odpowiedziata
»1ak”, a 95,7% z nich stwierdzilo, iz minimalizacja hatasu jest wazniejsza. 124 osoby
(20,1%) nie zgadzajq si¢ z ta opinia, a 83,1% z nich uwaza, ze ekrany pogarszaja es-
tetyke catej autostrady. 64 osoby nie umialy odpowiedzie¢ na to pytanie. Analiza od-
powiedzi poszczegdlnych grup nie pokazata znacznych odchylen.

Ankietowani zostali poproszeni o zastanowienie sig¢, jak mozna zwigkszy¢ korzy-
$ci z uzytkowania badanego odcinka A4. Sposrdd siedmiu zaproponowanych odpo-
wiedzi dla najwigkszej liczby respondentéw najodpowiedniejszym i najbardziej sku-
tecznym dzialaniem bytoby zadbanie o atrakcyjng turystyke i rekreacje w regionie
(55,4%). Niewiele mniej gltoséw, bo 52,1%, oddano na przyciagnigcie inwestorow
sfery produkcji i ustug. 51,7% respondentow zwrdcito uwage na rozwinigcie akcji
promocyjnej Matopolski. Niecate 50% badanych stwierdzito, ze powinno si¢ zbudo-
wac¢ nowe parkingi i rozwinaé infrastrukture. Zblizone liczbowo grupy osob wska-
zalty rozszerzenie wspotpracy gospodarczej z sasiednimi regionami oraz zwiekszenie
sieci hotelowo-gastronomicznej (po okoto 41%). 35,3% ankietowanych jest zdania,
iz nalezy udoskonali¢ plan przestrzenny miast, przez ktore bedzie biegla trasa A4.

‘ ‘ ‘ Ozadba¢ o atrakcyjna turystyke
i rekreacje w regionie
ogotem | 554 41,5% | 47,2% [EXWAL) 35,3‘%{ 52,1%

Hrozwing¢ akcje promocyjng Matopolski
studenci | 53,5% [REEES/MN39,5%

Orozszerzy¢ wspodtprace gospodarczg
42,2% EANF 34,6%I 50,3% z sasiednimi regionami

Ozbudowac¢ nowe parkingi i rozwinaé
infrastrukture

R 49:4% 35’3%| 55,3% B zwigkszy¢ sie¢ hotelowo-
| -gastronomiczng,
5%

Oudoskonali¢ plan przestrzenny miast,

urzednicy | 55,1% [RkRE7839,8%| 50,9% [KIEFA 37°o| 53,2% przez ktére bedzie przechodzic
autostrada
O przyciagnaé inwestoréw sfery produkciji
. i ustug
9miny 1 s5,7% [REXIA 45% | 64,3% [RECMB36% 511% |  |minne
0% 20% 40% 60% 80% 100% |Mbrak odp.

Rys. 13. Proponowane dodatkowe korzysci z uzytkowania autostrady A4

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie wynikdéw ankiety.
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Z badan wynika, iz 544 osoby (88,2%) popieraja budowe odcinka A4. Zaden z re-
spondentdw nie jest przeciwny tej inwestycji. 3,4% ankietowanych zaznaczyto odpo-
wiedz ,,Nie mam zdania”. Bardzo duzo, bo az 52 osoby (8,4%) w ogole nie udzielity
odpowiedzi na to pytanie. Poréwnujac wyniki pod wzgledem podziatu na grupy an-
kietowanych, 92,1% pracownikdéw instytucji i urzedéw tarnowskich zdecydowanie
opowiedziata si¢ za budowa odcinka Krakow—Tarnow. Najmniejszy procent pozy-
tywnych odpowiedzi padt w grupie stuchaczy UTW — 81,2% odpowiedzi za.

81% ogodtu ankietowanych bedzie korzystaé z autostrady A4. Niecate 5% respon-
dentow udzielito odpowiedzi negatywnej. Swojego zdania na ten temat nie posiada
7,6% o0soOb, a 7% badanych w ogdle nie odpowiedziato na to pytanie. Najwigksze
zainteresowanie korzystaniem z budowanej autostrady wykazali pracownicy tarnow-
skich instytucji i urzedéw — 86,6%, najmniejsze — stuchacze UTW (62,3%)).

brak odp.

nie mam zdania

nie bede korzystat/a
z A4 Krakéw-Tarnéw

bede korzystat/a z A4 S 80,90%

Krakéw-Tarnow

0% 20% 40% 60% 80% 100%

EOGOLEM ESTUDENCI BUTW OGMINY BURZEDY ‘

Rys. 14a. Zainteresowanie respondentdw korzystaniem z autostrady A4

brak odp.
nie mam zdania

jestem przeciwny/a budowie A4 Krakéw-Tarnéw ¢

popieram budowe A4 Krakéw-Tarnow
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Rys. 14b. Opinie respondentow na temat budowy autostrady A4

716 d1o: opracowanie wilasne na podstawie wynikéw ankiety.
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3. Podsumowanie

Omawiane badanie zostato przeprowadzone bardzo sprawnie, a to dzigki respon-
dentom, ktérzy chetnie dzielili si¢ swoimi opiniami na temat budowanego odcinka
A4 z ankieterami. Badanie pokazuje, iz bez znaczenia na wiek, pte¢ czy wyksztatce-
nie mieszkancy regionu opowiadaja si¢ za budowa autostrady, dostrzegajq korzysci,
jakie moze ona przynie$¢ Malopolsce, ale i zdaja sobie sprawe z mozliwych nega-
tywnych skutkow.

Tarnowianie oraz mieszkancy okolicznych miejscowosci lezacych na trasie auto-
strady maja swiadomos¢, ze realizacja inwestycji zostala rozpoczgta, ale w wiekszo-
$ci nie $ledza jej zbyt doktadnie. Licza w gtownej mierze na przyspieszenie komu-
nikacji miedzy Tarnowem a Krakowem, na komfortowe i bezpieczne podrézowanie,
odciazenie drog lokalnych z korkéw, ale i na przyciagnigcie do regionu inwestorow
zacheconych do lokowania swojego kapitalu przede wszystkim dobra infrastruk-
turg.

Respondenci najbardziej obawiaja si¢ zanieczyszczenia srodowiska, zaktdcenia
naturalnego przemieszczania si¢ dzikiej zwierzyny, duzego hatasu w poblizu trasy
A4. Ankietowani rozumieja, iz jak kazda autostrada w Polsce, i ten odcinek bedzie
platny, ale wigkszo$¢ z nich wolataby, aby wymagane kwoty za korzystanie z odcinka
Krakow—-Tarnow byty niezbyt wygdérowane. Wiekszos¢ udzielajacych odpowiedzi
uwaza, ze nie powinno si¢ wywiesza¢ reklam wzdtuz autostrady, bo istnieje duza
obawa, iz moga rozprasza¢ kierowcdw, a w konsekwencji doprowadzi¢ do wypadku.
Jezeli nie jest mozliwe wprowadzenie catkowitego zakazu umieszczania reklam na
trasie autostrad, to przynajmniej powinny istnie¢ przepisy regulujace ograniczenia
w tematyce i stylu reklam.

Ankietowani szanuja srodowisko, zdajq sobie sprawe ze znaczenia jego ochrony,
ale dopuszczaja pewien kompromis w przypadku budowy autostrad w Polsce. Wie-
dza, ze gdyby ochrona przyrody miata priorytetowe znaczenie, to dotad nie powstalby
zaden odcinek autostrady, zadna droga, fabryka, zaktad przemystowy itd. Rozwoj
kosztuje, ale koszt jest bardzo duzy, a skutki nieodwracalne.

Znaczna wigkszo$¢ respondentow to osoby posiadajace prawo jazdy i korzysta-
jace z samochodow, czyli potencjalni uzytkownicy autostrady A4 na odcinku Tar-
néw—Krakéw. Jednak przysztos¢ pokaze, czy rzeczywiscie autostrada bedzie uzyt-
kowana przez okolicznych mieszkancow. Rowniez wkrétce bedziemy mogli sie
przekona¢, czy autostrada data mieszkancom regionu wigcej korzysci, czy spowo-
dowata wiecej szkdd.

Dla potrzeb przysztych rozwazan na temat odcina autostrady A4 Krakéw—Tarnéw
do artykutu zalaczono formularz ankiety oraz szczegétowe wyniki ankietyzacji (zob.
Zalaczniki 1-2).
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The A4 Motorway of the Krakéw-Tarnéw Sections
in the Opinion of the Region Inhabitants

Summary: The article describes results of the survey carried out among the inhabitants of the
Tarnow region, to find out the people’s opinions on the A4 motorway of the Krakéw—Tarnéw sec-
tion which is currently under construction and possible expectations and threats related to the use
of the motorway in the future. The surveys which have been done makes it possible to state, that
those polled support the construction of the A4 motorway section, they declare in majority the
wish to use it, noticing both opportunities and threats related to the investment.

Key words: A4 motorway, social factors of road investments, social opinions




Autostrada A4 Krakéw-Tarndw w opinii mieszkaricéw regionu 139

Zatagcznik 1

Tarnéw, marzec 2009 r.
Malopolska Wyzsza Szkota Ekonomiczna w Tarnowie
Katedra Nieruchomosci i Ubezpieczen
Koto Naukowe Nieruchomosci ,,DOMUSS”

ANKIETA
Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o udzielenie odpowiedzi na ponizsze pytania. Celem ba-
dania jest poznanie Panstwa opinii na temat budowanej autostrady Krakdw—Tarnow. Wyniki
ankiety zostang zaprezentowane podczas konferencji z okazji pigtnastolecia istnienia MWSE
w Tarnowie.
Prosimy o udzielenie rzetelnych odpowiedzi na wszystkie pytania, stawiajac znak ,,X”” w od-

powiedniej kratce oraz o podanie wlasciwych informacji w miejscach wykropkowanych.

1. CZY PANI/PANA ZDANIEM MALOPOLSKA POTRZEBUJE AUTOSTRADY KRA-
KOW-TARNOW?
o Tak, (prosze zaznaczy¢ tylko 1 odpowiedz ponizej):
O jest potrzebna tylko zmotoryzowanym,
O jest potrzebna ogdtowi mieszkancow naszego regionu,
O jest potrzebna Polsce,
o Nie,
o Nie wiem.

2. AKTUALNY STAN BUDOWY AUTOSTRADY KRAKOW-TARNOW OCENIA PANI/
PAN JAKO:

O Zaawansowany,

o Cos si¢ dzieje w tej sprawie,

o Nic si¢ nie dzieje w tej sprawie,

o Nie wiem,

o Nie interesuje mnie to.

3. CZY PANI/PANA ZDANIEM AUTOSTRADA KRAKOW-TARNOW BEDZIE MIALA
WPLYW NA JAKOSC I STYL PANI/PANA ZYCIA?

o Nie,
o Nie wiem.

4. JAKIE KORZYSCI PANI/PANA ZDANIEM SPOWODUJE POWSTANIE ODCINKA
AUTOSTRADY KRAKOW-TARNOW? (prosze zaznaczy¢ maksimum 4 odpowiedzi):

O przejmie znaczng cz¢s¢ ruchu z drog lokalnych,

O przyspieszy komunikacj¢ migdzymiastowa (mi¢dzy Krakowem a Tarnowem),

o zwigkszy obroty w gospodarce regionu,

O podniesie wartos¢ gruntow przylegtych,

O przyciagnie turystow do regionu,
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o spowoduje powstanie nowych miejsc pracy,

O przyblizy nas do Ukrainy,

O poprawi jakos¢ Pani/Pana zycia,

O INNE, JAKIET. ... eeuieiieiietieteete ettt ettt ettt st ettt ettt e et e e et e e ebeeseeeeeaeenes

5. JAKIE NEGATYWNE SKUTKI PANI/PANA ZDANIEM SPOWODUIJE POWSTANIE
ODCINKA AUTOSTRADY KRAKOW-TARNOW? (prosze zaznaczyé maksimum 4 odpo-

wiedzi):

o utrudni kontakty migdzyludzkie obu stronom autostrady,

o zakloci przemieszczanie si¢ dzikiej zwierzyny,

o zwigkszy halas na terenach sasiadujacych z autostrada,

O zanieczysci srodowisko,

O zajmie znaczny areat ziemi rolniczej,

o skrzywdzi wywlaszczeniami czgs¢ wlascicieli gruntdw,

O INNE, JAKIET. .. eeuieiieiietiettete ettt ettt ettt e ettt st e et e et e st ebeebeeeeeaeenes

6. JAK PANI/PANA ZDANIEM MOZNA ZWIEKSZYC KORZYSCI Z UZYTKOWANIA
AUTOSTRADY KRAKOW-TARNOW? (prosze zaznaczy¢ maksimum 4 odpowiedzi):

o zadbaé o atrakcyjna turystyke i rekreacj¢ w regionie,

o rozwina¢ akcj¢ promocyjng Matopolski,

o rozszerzy¢ wspdltprace gospodarcza z sasiednimi regionami,

o zbudowaé nowe parkingi i rozwina¢ infrastrukture,

0 zwigkszy¢ sie¢ hotelowo-gastronomiczna,

o udoskonali¢ plan przestrzenny miast, przez ktore bedzie przechodzi¢ autostrada,
O przyciagna¢ inwestorow sfery produkcji i ustug,

O INNE, JAKIE? .. cueiitiiieitieieciiete ettt ettt e et et testeebesteesbeesaesbeesbesseessesseesseeseesseeseessenneas

7. UWAZA PANI/PAN, ZE 4 ZJAZDY Z AUTOSTRADY (w Szarowie, Bochni, Brzesku
i Wierzchostawicach) SA WYSTARCZAJACE?

o Tak, jest ich wystarczajaco duzo,

o Jest ich za duzo, bo powinno by¢................... zjazdow,
W MIEJSCOWOSCIACK: L.\ttt e
o Jest ich za mato, bo powinno by¢................... zjazdow,

W MIEJSCOWOSCIACK: L.\ttt e e
o Nie mam zdania.

8. CZY TRASA AUTOSTRADY JEST PANI/PANA ZDANIEM DOBRYM MIEJSCEM NA
ROZWIESZANIE REKLAM I BILLBOARDOW?

o Tak, nie widz¢ w tym Zzadnego problemu,
o Nie, poniewaz:
O rozprasza kierowcow,
O czg$é prezentowanych reklam jest nicodpowiednia do wywieszania w miej-
scach publicznych,
O powinny by¢ okreslone ograniczenia,

o Nie wiem.
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9. W JAKIM STOPNIU WYMOGI OCHRONY SRODOWISKA POWINNY BYC
UWZGLEDNIANE PRZY OKRESLANIU TRASY AUTOSTRADY? (prosze zaznaczy¢
tylko 1 odpowiedz):

o Srodowisko naturalne jest najwazniejsze,

0 Budowa autostrad w Polsce ma priorytetowe znaczenie wzgledem ochrony przyrody,

o Powinno si¢ uwzgledniaé ograniczenia srodowiskowe, ale bez przesady,

0 Nie mam zdania.

10. CZY ISTNIENIE AUTOSTRADY KRAKOW-TARNOW SPOWODUJE WZROST
ZAGROZENIA KONKURENCYJNEGO Z SASIEDNICH REGIONOW DLA MIEJSCO-
WEGO HANDLU [ PRZEMYSLU?

o Tak,

o Nie,

o Nie wiem.

11. JAKA KWOTE BYLABY/BYLBY PANI/PAN SKLONNY ZAPLACIC ZA PRZEJAZD
AUTOSTRADA KRAKOW-TARNOW SAMOCHODEM OSOBOWYM (wiedzac, ze od-
cinek bedzie liczyt 76,8 km):
o 5 gr/km,
o 5-10 gr/km,
o 13 zt za przejazd (17 gr/km) — jak za poréwnywalny odcinek autostrady Krakow—
Katowice,

o Nie wiem.

12. CZY BUDOWA AUTOSTRADY KRAKOW-TARNOW POWINNA STANOWIC
FORME ROBOT PUBLICZNYCH, DAJACYCH PRACE MIEJSCOWEJ LUDNOSCI?

o Tak,

o Nie,

o Nie wiem.

13. CZY KORZYSCI Z ZAKLADANIA EKRANOW WZDLUZ AUTOSTRADY REKOM-
PENSUJA UTRACONE WALORY ESTETYCZNE?
o Tak, poniewaz:
0 minimalizacja hatasu jest wazniejsza,

o Nie, poniewaz:
O ekrany pogarszaja estetyke catej autostrady,

o Nie mam zdania.

14. W TEMACIE AUTOSTRADY OPOWIADAM SIE:
a) 0O Bedg korzystal/a z autostrady Krakéw—Tarnow,
o Nie bedg korzystal/a z autostrady Krakow—Tarnow,
o Nie mam zdania na ten temat.
b) o Popieram budowe autostrady Krakow—Tarnow,
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o Jestem przeciwna/y budowie autostrady Krakow—Tarnow,
o Nie mam zdania na ten temat.

15. METRYCZKA:

Pte¢ respondenta/respondentki:
o Kobieta 0 Mezczyzna

Wyksztatcenie respondenta:
o Podstawowe o Zawodowe O Srednie o Wyzsze

Wiek respondenta:
o do 30 lat o 31-60 lat O powyzej 61 lat

Miejsce zamieszkania:
o Tarnoéw 0 Inne miasto, jakie?.........cccevveviieieviieiereeeene

0O WIS, JaKA?....ccveiieieciieieeeeeee et
Mieszkam w miejscowosci, przez ktora bedzie przebiegac trasa autostrady Krakow—Tarnow:
o Tak o Nie
Posiadam prawo jazdy i korzystam z samochodu:

o Tak o Nie

Dzigkujemy za wypehienie ankiety!
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Zatacznik 2

ZESTAWIENIE WSZYSTKICH WYNIKOW ANKIETY

1. Czy Pani/Pana zdaniem Matopolska potrzebuje autostrady Krakdw—Tarnow?

617 185 85 216 131
0OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY || GMINY
Tak 604 | 97,9% | 182 | 98,4% | 84 | 98,8% [ 212 | 98% || 126 | 96,2%
Jestpotrzebna fl 44 | 7300 I 5 | 28% [ 4 | 48% [ 27 | 127% | 8 | 63%
zmotoryzowanym
Jest potrzebna
ogtowi miesz- [218 | 36,19% || 83 | 45,6% || 35 | 41,7% || 65 | 30,7% || 35 | 27.8%
kancow naszego
regionu
Jest I{’;tsrczeebna 341 | 56,4% | 94 | 51,6% || 45 | 53,5% || 120 | 56,6% || 82 | 65,1%
Brak odp. 1] 02% || o 0% 0 0% 0 0% 1 | 0,8%
Nie 6 1% 1 0,5% || 0 0% 3 4% [ 2 | 1,5%
Nie wiem 7| 1,1% | 2 1% [ 1 | 12% || 1 | 06% [ 3 | 2.3%
Brak odp. 0 0% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%
2. Aktualny stan budowy A4 ocenia Pani/Pan jako:
0OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Zaawansowany 81 13,1% 11 5,9% 12 | 14,1% || 35 | 16,2% || 23 17,5%
Cossiedzicjewtei fl, )1 1 3900 [ 112 | 60.5% |[34 | 40% | 12| s5.6% [ s3] 634%
Sprawie
Nic sie nie dzieje [[170 | 27,5% | 25 | 13,5% || 14 | 16,5% [[117 | 54,2% | 14 | 10,7%
W tej sprawie
Nie wiem 90 | 14,6% | 32 | 173% || 23 | 27.1% | 26 | 12% || 9 | 6,9%
Nie mterf’j‘”e MY o9 | 47% || 4 | 22% |l o | 0% [[23] 106% | 2| 1,5%
Dodatkowa odpo- Il 5| 5500 | o | 0% |0 | 0% | 3] 14% [ o 0%
wiedz
Brak odp. 301 055% | 1] 06% |l 2| 23% |l o 0% | o 0%
3. Czy Pani/Pana zdaniem A4 bedzie miata wplyw na jako$¢ i styl Pani/Pana zycia?
0OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Tak 334 | 541% |94 50,8% |48 | 56,5% |117] 542% |[75| 57.2%
Nie 102 | 16,5% |36 19,5% 18 212% | 20| 93% |28] 21,4%
Nie wiem || 177 | 28,7% |[|54| 29,2% 190 223% |78 | 36,1% |[26] 19,8%
Brakodp. | 4 | 07% | 1 0,5% 0 0% 1 04% [ 2] 1,6%
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4. Jakie korzys$ci Pani/Pana zdaniem spowoduje powstanie odcinka A4?

0GOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Przejmie znaczna
cze$¢ ruchu z drog [|450 | 72,9% || 149 | 80,5% |52 | 61,2% |[149| 69% |[100 | 76,3%
lokalnych y
okalnyc
Przyspieszy komu-
nikacje miedzymia- fl 519 | ggo; 165 | 89,29 || 77 | 90,6% [[192| 88,9% [ 115 | 87,8%
stowa (mig¢dzy Kra-
kowem a Tarnowem)
Zwigkszy obroty
w gospodarce re- || 224 | 36,3% || 51 | 27.6% |37 | 43.5% | 87 | 40,3% || 49 | 37.4%
gionu
Podniesie wartos¢ Il gq | 30 s, |1 47 | 24.4% || 26 | 30.6% || 77 | 35.6% | 38 | 29%
gruntéw przylegtych
Przyciagnie tury- g 1 30 504 [ 43 | 232% [ 48 | 56,5% || 61 | 28.2% | 36 | 27.5%
stow do regonu
Spowoduje powsta-
nie nowych miejsc |[ 196 | 31,8% || 58 | 31,4% [[30 | 35.3% || 71 | 32,9% || 37 | 28.2%
pracy
Przyblizy nas do o o 20% ] 379 21 16%
Ukrainy 571 92% | 11| 59% [ 17 b 7% o
Poprawi jakoS¢ 1131 | o1 500 [l 50 | 279% [ 17| 20% [ 48 | 22.2% | 16 | 12.2%
Pani/Pana zycia
Inne, jakic? 06% || 1 | 05% | 3] 3,5% 0% 0%
Brak odp. 0% lo| 0% [[o] 0% 0% 0%

5. Jakie negatywne skutki Pani/Pana zdaniem spowoduje powstanie odcinka A4?

0GOL STUDENCI UTw URZEDNICY GMINY
Utrudni kontakty mig-
dzyludzkie obu stronom || 168 | 27,2% || 31 | 16,8% |[27 | 31,8% || 78 | 3,7% || 32 | 24,4%
autostrady
Zakléci przemieszezanic [l 330 | 5500|1106 | 573% |49 | 57,6% [[108 | 50% [ 76 | s8%
si¢ dzikiej zwierzyny
Zwigkszy hatas na tere-
nach sasiadujacych z au- || 435 | 70,5% || 139 | 75,1% || 58 | 68,2% || 144 | 66,7% || 94 | 71,7%
tostrada
Zanieczysci srodowisko || 309 | 50,1% || 110 | 59,5% ||34 | 40% 104 | 48,1% || 61 | 46,6%
Zajmie znaczny areat |\ )51 50 20, | 46 | 24.9% [[17| 20% |36 | 16.7% | 26 | 19.8%
ziemi rolniczej
Skrzywdzi wywlaszcze-
niami czg$¢ whascicieli || 122 | 19,8% || 42 | 22,7% ||16 | 18,8% || 46 | 21,3% || 18 | 13,7%
gruntéw
Inne, jakie? 20 | 3,2% 3 1,6% | 10| 11,8% 32% || 0 0%
Brak odp. 12 2% 1 0,5% || 0 0% 4 1,9% 5,3%
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6. Jak Pani/Pana zdaniem mozna zwigkszy¢ korzysci z uzytkowania A4?

0GOL STUDENCI UTWwW URZEDNICY GMINY
Zadba¢ o atrakcyjng tu-
rystyke i rekreacje 342 | 55,4% || 99 | 53,5% ||51| 60% | 119 | 55,1% || 73| 55,7%
W regionie
Rozwinat akeje promo- I 319 | 5 70, [ g6 | 46,5% [ 54 | 63,5% | 115 | 53,2% [|64 | 48.8%
cyjna Matopolski
Rozszerzy¢ wspotprace
gospodarcza z sasied- || 256 | 41,5% || 73 | 39,5% |38 | 44,7% || 86 | 39,8% |59 | 45%
nimi regionami
Zbudowac nowe par-
kingi i rozwina¢ infra- || 291 | 47,2% || 78 | 42,2% ||45 | 52,9% |/ 110 | 50,9% ||58 | 44,3%
strukture
Zwigkszy¢ sie¢ hote-
. 254 | 41,2% || 77 | 41,6% ||42 | 49,4% || 81 | 37,5% || 54 | 41,2%
lowo-gastronomiczng
Udoskonali¢ plan prze-
strzenny miast, przez oo | 3530, || 64 | 34,6% |30 | 35.3% [ 80 | 37% |44 33.6%
ktére bedzie przechodzi¢
autostrada
Przyciagnac inwestorow || 3, | 55 1g0, [ 93 | 50,39 [|47 | 55.3% [[115 | 53,2% [ 67| 51,1%
sfery produkcji i ustug
Inne, jakie? 1 0,2% 0% 0% 1 0,5% 0%
Brak odp. 0 0% 0% 0% 0 0% 0%
7. Uwaza Pani/Pan, ze cztery zjazdy z A4 sa wystarczajace?
0GOL STUDENCI UTw URZEDNICY GMINY
Tak, jestich wy- 1l 3301 54800 [1101| sa.6% [27] 31.8% |13 | 52.3% [[o7] 74%
starczajaco
Jest ich za duzo 5 0,9% 0 0% 1 1,2% 3 1,4% 1 0,8%
Jest ich za mato 82 13,3% 27 | 14,6% || 19| 22,3% || 30 13,9% || 6 | 4,6%
Nie mam zdania || 187 30% 56 | 30,3% ||35| 41,2% || 69 | 31,9% |27 | 20,6%
Brak odp. 5 1% 1 0,5% 3 3,5% 1 0,5% 0 0%
8. Czy trasa A4 jest Pani/Pana zdaniem dobrym miejscem na rozwieszanie reklam i billboardéw?
0OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Tak 2411 39% |[80 | 43,2% |[14| 17,4% || 93 | 43,1% || 54 | 41,2%
Nie 335 | 54,4% || 91 | 49,2% |66 | 77,6% || 110 | 50,9% | 66 | 50,4%
Rozprasza kierowcow |[198 | 59% (46 | 51,3% |[44 | 66,7% || 68 | 61,8% || 40 | 60,6%
Czgs¢ prezentowanych
reklam jest nicodpo- | 30110300 W10 | 1% [ 7 | 10.6% || 7 | 64% | 10| 15.5%
wiednia do wywieszania
w miejscach publicznych
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Powinny byé okreslone || o6 | 59 90, 1133 | 369 15| 22,7% || 35 | 318% [ 15 | 22.7%
ograniczenia
Inne, jakic? 30 09% [[2] 7% |[o] 0% [ o | 0% | 1] 1.2%
Nie wiem 330 53% |13 7% 2| 23% [ 11 | 50% | 7 | 54%
Brak odp. 8 | 13% || 1] 06% [|3] 27% || 2 | 09% | 4 | 3%

9. W jakim stopniu wymogi ochrony $rodowiska powinny by¢ uwzgledniane
przy okreslaniu trasy A4?

OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY

Srodowisko naturalne || |\ 1o gor 14y | 2229 (15| 17.6% || 32 | 14.8% [ 28 | 21.4%
jest najwazniejsze

Budowa autostrady
w Polsce ma prio-
rytetowe znaczenie 64 10,4% || 22 11,9% || 14 | 16,5% || 18 8,3% |10 | 7,6%
wzgledem ochrony
przyrody

Powinno si¢
uwzgledniaé ograni-
czenia srodowiskowe,
ale bez przesady

Nie mam zdania 21 3,4% 3 1,6% 71 83% 7 33% || 4 3%

Brak odp. 4 0,6% 2 1,1% 0 0% 0 0% 2| 1,6%

412 | 66,8% | 117 | 63,2% |49 | 57,6% || 159 | 73,6% |87 | 66,4%

10. Czy istnienie A4 spowoduje wzrost zagrozenia konkurencyjnego z sasiednich regionow
dla miejscowego handlu i przemystu?

OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY

Tak 120 19,4% || 45 24,3% 6 7% 49 22,7% |20 | 15,3%

Nie 288 | 46,8% | 69 37.3% | 51 60% 100 | 46,3% |68 | 51,9%

Nie wiem || 201 32,6% 70 37,8% | 25 29,4% 65 30,1% | 41 31,3%

Brak odp. || 7 1,2% 1 0,6% 3 3,6% 2 0,9% 1 1,5%

11. Jaka kwote bylaby/bytby Pani/Pan w stanie zaptacié¢ za przejazd A4
samochodem osobowym?

OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY

5 gr/km 234 | 379% | 74 40% 26| 30,6% |67 31% || 67| 51,1%

5-10 gr/km || 176 | 28,5% |56 | 303% [23| 27% 71| 329% |26 19,8%

13 zt 29 4,7% 10 5,4% 2 24% |16 | 7.4% 1 0,7%

Inna stawka 98 15,9% 36 19,5% 91 10,6% |33 | 153% (20| 15,3%

Nie wiem 72 11,7% 9 4,8% 23 27% 241 11,1% |16 | 12,2%

Brak odp. 8 1,3% 0 0% 2 2,4% 5 2,3% 1 0,9%
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12. Czy budowa A4 powinna stanowi¢ forme robot publicznych?

0GOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Tak 511 82,8% 158 | 854% ||75| 88,2% | 174 | 80,6% 104 | 79,4%
Nie 60 9,7% 18 9,7% 4 4,7% 22 10,2% 16 12,2%
Nie wiem || 37 6% 8 4,3% 3,5% 15 6,9% 11 8,4%
Brak odp. || 9 1,5% 1 0,6% 3 3,5% 5 2,3% 0 0%
13. Czy korzysci z zaktadania ekranow wzdtuz A4
rekompensujg utracone walory estetyczne?
OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Tak 423 | 68,6% | 122 | 659% |53 | 62,3% 151 69,9% |97 | 74%
Minimalizacja
hatasu jest waz- |[405 | 95,7% | 118 | 96,7% ||51| 96,2% |/ 139 92% 97 | 100%
niejsza
Inne, jakie? 3 0,8% 0% 1 1,9% 2 1,4% 0%
Brak odp. 15 3,5% 3,3% 1 1,9% 10 6,6% 0 0%
Nie 124 | 20,1% 31 16,8% (21| 24,7% 49 22,7% 24| 18%
Ekrany pogar-
szaja estetyke [/ 103 | 83,1% 22 71% 19 90,5% 40 81,6% |22 | 91,7%
calej autostrady
Inne, jakie? 5 4% 1 3,2% 1 4,8% 1 2,1% 2 8,3%
Brak odp. 16 12,9% 8 25,8% || 1 4,8% 8 16,3% 0%
Nie mam zdania || 64 10,4% 31 16,8% || 9 10,6% 14 6,5% 10 8%
Brak odp. 5 0,9% 1 0,5% 2 2,4% 2 0,9% 0 0%
14. W temacie A4 opowiadam si¢:
OGOL STUDENCI UTw URZEDNICY GMINY
, A’fﬁfi‘gz Sﬁﬁ‘éw 500 | 81% | 154 83,2% |53 | 62,3% |/ 187 | 86,6% | 106 | 80,9%
ZI\XZ t;fii:ff%;ﬁgiv 27 | 44% |12 ] 65% |6 7% | 6 | 28% | 3 | 23%
Nie mam zdania 47 | 7,6% | 15 | 8,1% | 10| 11,8% || 13 6% 9 6,9%
Brak odp. 43 7% 4 2,2% 116 | 18,9% || 10 | 4,6% 13 9,9%
Popieram budowe A4 Nl 5\ 1 gq 20, [ 163 | 88.1% [ 69 | 81.2% [|199 | 92.1% |13 | 86.2%
Krakéw—Tarndéw
Jestem przeciwny/a
budowie A4 Krakow— || 0 0% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0%
Tarnow
Nie mam zdania 21 | 3.4% 9 4,9% | 3 3,5% 5 2,3% 4 3,1%
Brak odp. 52 | 8,4% | 13 7% 13 ] 153% || 12 | 5,6% 14 | 10,7%
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15. Metryczka
Pte¢:
OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Kobieta 391 63,4% 93 51,2% || 67| 78,8% |[141 | 653% 90| 68,7%
Megzczyzna | 219 | 35,5% 90 | 48,6% |16 | 18,8% 72 33,3% |41 | 31,3%
Brak odp. 7 1,1% 2 0,2% 2 2,4% 3 1,4% 0 0%
Wyksztatcenie:
0GOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Podstawowe 8 1,3% 8 4,3% 0% 0 0% 0%
Zawodowe 23 3,7% 1 0,5% | 4 4,7% 9 4,2% 8,4%
Srednie 273 | 44,2% | 138 | 74,6% |[42 | 49,4% || 55 25,5% | 38 29%
Wyzsze 302 | 48,9% || 36 | 19,5% |[37 | 43,5% | 147| 68,1% | 82| 62,6%
Brak odp. 9 1,9% 2 1,1% || 2 2,4% 5 2,2% 0 0%
Wiek:
OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
do301lat |297| 48,1% | 175| 94,6% | O 0% 80 37% 421 32,1%
31-60 237| 38,4% 3.8% 27| 31,8% |/124| 57.4% ||79| 60,3%
powyzej 61| 73 11,8% 2 LL1% 56| 65,9% 10 4,6% 5 3,8%
Brak odp. || 10 1,7% 1 0,5% 2 2,3% 2 1% 5 3,8%
Miejsce zamieszkania:
OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Tarnéw 333 54% 110 | 59,5% |[78 | 91,8% | 119| 55,1% |26 19,8%
Inne miasto || 138 | 22,4% 26 14,1% 1 1,2% 40 18,5% || 71 51,2%
Wies 126 | 20,4% 48 | 25,9% 4,7% 42 | 19,4% ||32| 24,4%
Brak odp. 20 3,2% 1 0,5% 2,3% 15 7% 2 4,6%
Mieszkam w miejscowosci, przez ktora bedzie przebiegaé trasa A4:
OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Tak 300 | 48,6% 68 | 36,8% |43 | 50,6% | 113 | 52,3% |76 58%
Nie 294 47,6% ||117| 63,2% |33 | 38,8% | 94 | 43,5% |50 38,2%
Brak odp. 23 3,8% 0 0% 9 10,6% 9 4,2% 5 3,8%
Posiadam prawo jazdy i korzystam z samochodu:
0OGOL STUDENCI UTW URZEDNICY GMINY
Tak 481 78% 140 | 753% ||51 60% 184 | 852% [ 106| 80,9%
Nie 123 | 19,9% || 42 22, 7% |31 36,5% 27 12,5% | 23 17,5%
Brak odp. || 13 2,1% 3 2% 3 3,5% 5 2,3% 2 1,6%
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