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Abstrakt: Jednym z czynnikow sprzyjajacych wzrostowi innowacyjnosci
jest dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa (B+R), czyli systematycznie prowa-
dzone prace tworcze, podjete w celu zwigkszenia zasobu wiedzy o czto-
wieku, kulturze i spoteczenstwie, jak réwniez znalezienia nowych zasto-
sowan dla tej wiedzy. Mozna wyr6zni¢ trzy rodzaje badan, tj. badania
podstawowe, stosowane (wraz z przemystowymi) oraz prace rozwojowe.
W celu skutecznej implementacji innowacji rynek badan naukowych musi
sprawnie funkcjonowac. Rynek ten sktada si¢ z czterech obszarow: strony
podazowej, strony popytowej, mechanizmu transmisji oraz polityki regulacji
rynku. Czynnikiem sprzyjajacym transferowi wiedzy do biznesu sg instytu-

cje otoczenia biznesu.

Celem artykutu jest diagnoza obszaru sprzyjajacego powstawaniu innowacji
w otoczeniu biznesu ze szczegdlnym uwzglgdnieniem pozycji Matopolski.
Przedstawiono w nim wyniki analizy sfery B+R w wojewodztwie matopol-
skim pod katem liczby jednostek, naktadow, zatrudnienia, szkolnictwa wyz-
szego czy liczby zglaszanych wynalazkow i wzoréw uzytkowych. Zaprezen-
towano modelowy wzor rynku badan naukowych oraz instytucje otoczenia
biznesu wraz z przyktadami w Matopolsce. W wyniku przeprowadzonych
analiz mozna stwierdzi¢, ze Matopolska na tle kraju prezentuje si¢ stosun-
kowo korzystnie. Chociaz najczesciej najwyzsze warto$ci osiaga Mazowsze,
wojewodztwo matopolskie pojawia si¢ w Scistej czotowcee. Jednak osiggane
wyniki, w poréwnaniu z innymi krajami europejskimi, sa stabe. Dlatego tez
zaproponowano wnioski, ktore przyczynia si¢ do poprawy tego stanu rzeczy.

Stowa kluczowe: badania i rozwdj, spoleczenstwo informacyjne, rynek
badan naukowych, instytucje otoczenia biznesu

1. Wprowadzenie

Wiedza ma coraz wigksze znaczenie w rozwoju gospo-
darczym krajow i regiondw. Przeprowadzenie analizy stanu
nauki i techniki w regionie Matopolski pozwoli na wskaza-
nie potencjalnej podazy innowacji. Jednym z kluczowych
obszarow jest dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa (B+R), czyli
systematycznie prowadzone prace tworcze, podjete w celu
zwigkszenia zasobu wiedzy o czlowieku, kulturze i spote-
czenstwie, jak réwniez znalezienia nowych zastosowan dla

© 2014 MWSE

Zeszyty Naukowe Matopolskiej Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Tarnowie, t. 24, nr 1, czerwiec 2014



124 Pawet Kupczak

tej wiedzy. Mozna wyrozni¢ trzy rodzaje badan, tj. badania podstawowe, stosowane (wraz
z przemystowymi) oraz prace rozwojowe (GUS, 2013, s. 14). W sferze B+R w dalszym ciagu
zbyt wiele srodkdéw przeznaczanych jest na prace teoretyczne, a mniej na prace rozwojowe,
ktore sa gldwnym motorem napedowym w procesie powstawania innowacji. Taki stan rzeczy
jest efektem niskiej komercjalizacji sfery B+R w Polsce.

Celem artykutu jest diagnoza obszaru sprzyjajacego powstawaniu innowacji w otocze-
niu biznesu ze szczegdlnym uwzglednieniem pozycji Matopolski. Ten region ze wzgledu
na swoje uwarunkowania historyczne (np. Uniwersytet Jagiellonski jest najstarszg polska
uczelnig), geograficzne (m.in. liczne szlaki handlowe sprzyjaly wymianie doswiadczen i po-
zyskiwaniu innowacji) czy kulturowe (np. Krakéw to wielowiekowa stolica Polski) posiada
wigcej czynnikow sprzyjajacych rozwojowi wiedzy niz inne regiony w Polsce.

W artykule przedstawiono wyniki analizy sfery B+R w wojewodztwie matopolskim pod
katem liczby jednostek, naktadow, zatrudnienia, szkolnictwa wyzszego czy liczby zglasza-
nych wynalazkow i wzordéw uzytkowych. Zaprezentowano modelowy wzor rynku badan na-
ukowych oraz instytucje otoczenia biznesu wraz z przyktadami w Malopolsce. W wyniku
przeprowadzonych analiz mozna stwierdzi¢, ze Matopolska na tle kraju prezentuje si¢ sto-
sunkowo korzystnie. Najczesciej najwyzsze wartosci osiagga Mazowsze, lecz wojewoddztwo
matopolskie jest zazwyczaj w $cistej czotdwce. Niemniej jednak w poréwnaniu z innymi
krajami europejskimi wyniki te wypadajg stabo. Dlatego tez zaproponowano wnioski, ktore
przyczynia si¢ do poprawy tego stanu rzeczy.

2. Sfera badawczo-rozwojowa

W ostatnich latach nastgpita korekta w definicji Gtownego Urzedu Statystycznego wzgle-
dem podmiotéw zaliczanych do sfery badawczo-rozwojowej (B+R). W sktad sfery B+R
w Polsce wchodzg (GUS, 2013, s. 15):

— podmioty, ktorych podstawowy rodzaj dziatalnosci zaklasyfikowany zostat do dziatu 72
PKD 2007 ,,Badania naukowe i prace rozwojowe”. Szczegdlne znaczenie w polskim
systemie nauki majg panstwowe jednostki organizacyjne — instytuty naukowe Polskiej
Akademii Nauk i instytuty badawcze. W zbiorze tym znajduja si¢ rowniez jednostki
dzialajace dzigki innym formom prawnym, w tym spoltki kapitalowe, stowarzyszenia,
fundacje i1 osoby fizyczne prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza. Podmioty te zwane sa
jednostkami naukowymi i badawczo-rozwojowymi;

— szkoty wyzsze: publiczne i niepubliczne, prowadzace dziatalnos¢ B+R;

— podmioty systematycznie lub incydentalnie prowadzace dziatalno$¢ naukowa i prace
rozwojowe obok swojej podstawowej dziatalnosci, w tym przedsigbiorstwa o PKD
innym niz 72.

W 2012 roku na terenie Matopolski funkcjonowato 250 jednostek w obszarze B+R. Spo-
$réd nich 57 stanowity jednostki naukowe i badawczo-rozwojowe (w tym 11 instytutow
naukowych Polskiej Akademii Nauk, 6 instytutow badawczych oraz 40 innych), a 18 to
szkoty wyzsze. Najwiecej jednak bylo podmiotéw gospodarczych dziatajacych w obsza-
rze B+R, tutaj tez wida¢ wyrazng dynamike wzrostu, bowiem w 2000 roku byto ich zaled-
wie 25, w 2005 roku juz 47, a w 2012 roku grupa ta liczyta 153 podmioty (US, 2013, s. 267).
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Jednostki B+R z terenu Matopolski stanowig 9,15% wszystkich jednostek w Polsce. Od-
setek ten systematycznie ro$nie, gdyz w 2000 roku byl on na poziomie 7,56%, co §wiadczy
o zwickszeniu liczebnosci tych jednostek wlasnie na terenie wojewddztwa matopolskiego.
Co wazne, podobna dynamike mozna zaobserwowa¢ w sektorze przedsigbiorstw sfery ba-
dawczo-rozwojowej, gdzie matopolskie jednostki stanowilty w 2000 roku 6,86% wszystkich
jednostek w Polsce, by w 2012 roku osiggna¢ wskaznik 8,93%.

2.1. Naktady na dziatalnos¢ B+R

Metodyka przyjeta przez OECD (2002) zaktada, ze podmioty prowadzace lub finansujace
prace sektora B+R sg pogrupowane w nastgpujace sektory:

— rzadowy (GOV),

— przedsigbiorstw (BES),

— szkolnictwa wyzszego (HES),

— prywatnych instytucji niekomercyjnych (PNP),

— zagranice.

Analizujac krajowe naktady, trzeba zauwazy¢, ze najwickszy udziat w naktadach nalezy do
podmiotoéw sektora przedsigbiorstw 1 wynosi 37,2% (intensywno$¢ mierzona w stosunku do
PKB wynosita odpowiednio BERD/PKB: w 2012 r. — 0,33%, w 2011 r. — 0,23%, w 2008 r.
—0,19%). Drugim istotnym sektorem jest szkolnictwo wyzsze z udziatem 34,4% (HERD/
PKB w 2012 r. — 0,31%, w 2011 r. — 0,27%, w 2008 r. — 0,20%). Trzecim sektorem jest
sektor rzadowy, ktorego udziat siega 28,0% (GOVERD/PKB odpowiednio: 0,25%, 0,26%,
0,21%). Najmniej istotny jest sektor prywatnych instytucji nickomercyjnych, a jego udziat
sigga 0,4% ogotu (PNP/PKB odpowiednio: 0,004%, 0,002%, 0,001%). Wobec powyzszego
wskaznik catego naktadu na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa w stosunku do PKB (GERD/
PKB w %) wyniost w roku 2012 — 0,89%, w roku 2011 — 0,76%, a w roku 2008 — 0,60%
(GUS, 2013, 5. 56-57).

Naktady na B+R (GERD) w 2012 roku w Polsce wyniosty 14 353 miln zt, a w Matopol-
sce 1638 mln zt. By pokazac zroznicowanie naktadow na B+R w réznych wojewddztwach,
na rysunku 1 przedstawiono dwa wskazniki (mierzone w 2011 r.): GERD w relacji do PKB
(w %) oraz GERD na jednego mieszkanca (w zt).

W wojewddztwie matopolskim w 2012 roku najwigcej pochtongty naktady na inzynie-
ryjna i techniczng dziatalnos¢ B+R — 762,6 min zt (46,6% wydatkow ogolem), a na kolej-
nych pozycjach uplasowaly si¢ nastgpujace dziedziny nauk: przyrodnicze — 499,5 min zt
(30,5%), medyczne — 167,1 mln zt (10,2%), rolnicze — 101,9 mln zt (6,2%), humanistyczne
— 54,4 mln zt (3,3%) oraz spoleczne — 52,6 min zt (3,2%) (US, 2013, s. 269). Naktady na
prace B+R wedlug dziedzin nauki i techniki w Polsce sa podobne i wynosza odpowiednio
dla nauk: inzynieryjnych i technicznych — 48,1%, przyrodniczych — 23,7%, medycznych —
13,2%, rolniczych — 4,6%, humanistycznych — 6,0% oraz spotecznych — 4,4% (GUS, 2013,
s. 63).
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Rysunek 1. Naklady wewngtrzne na dziatalno$¢ B+R w PKB wedlug wojewddztw w 2011 r.
(Figure 1. Gross domestic expenditure on R&D in GDP by voivodships in 2011)

Zrédto: GUS, 2013, s. 73.

Naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa mozna podzieli¢ na:

—naklady wewnetrzne — obejmujg warto§¢ prac B+R wykonanych przez wtasna
infrastruktur¢ badawcza jednostki, przy czym zrodta finansowania tychze prac nie maja
znaczenia;

—naktady zewngtrzne — warto$¢ prac B+R nabytych od innych podmiotow.

Wsrod naktadow wewnetrznych ogotem na B+R w 2012 roku w Matopolsce naktady
biezace stanowity 1059 mln z1, co daje 64,6% ogolhu, a naktady inwestycyjne na $rodki trwate
— 579 mln zl, tj. 35,4%. W Polsce te naktady stanowity odpowiednio 10 078 min zl oraz
4274 min zt (rysunek 2). Taka proporcja naktadow biezacych do nakladow inwestycyjnych
swiadczy o nieduzej liczbie prowadzonych nowoczesnych badan, a takze o starzeniu si¢ apa-
ratury badawczo-rozwojowej. W szczegdlnosci przerost naktadow biezacych nad inwesty-
cyjnymi jest widoczny w przypadku instytutow badawczych oraz naukowych PAN. Szkoty
wyzsze maja te proporcje zblizong do $redniej w Matopolsce, natomiast najkorzystniej sytu-
acja wyglada w przypadku podmiotéw gospodarczych, ktore relatywnie najwiecej przezna-
czaja na inwestycje w aparatur¢ B+R.

Naktady biezace na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa sg dzielone na badania podstawowe
(prace teoretyczne), badania stosowane (prace badawcze prowadzone w celu zdobycia nowej
wiedzy) oraz prace rozwojowe (prace projektowe, konstrukcyjne, technologiczne, doswiad-
czalne). Podziat srodkow na te badania powinien by¢ nastepujacy: na badania podstawowe
powinno wydawac si¢ najmniej, na badania stosowane nieco wigcej, za$ najwickszy udziat
w naktadach winny stanowic¢ prace rozwojowe. Zaréwno w Polsce, jak i w Matopolsce struk-
tura tych wydatkow jest zgota odmienna, cho¢ nie we wszystkich rodzajach jednostek.
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Rysunek 2. Naktady na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa w 2012 r.
(Figure 2. Gross domestic expenditures on research and development activity in 2012)

Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie Bank Danych Lokalnych, 2014.

W 2012 roku w Polsce na badania podstawowe przeznaczono 36,7% naktadéw ogdétem
(rysunek 3), a w wojewodztwie matopolskim 39,6%. Jest to znaczaca poprawa w przypadku
Matopolski, bowiem jeszcze w 2000 roku badania podstawowe stanowity 49,5%! W Pol-
sce na badania stosowane przeznaczanych jest 21,0% ogotu $rodkow 1 jest to prawie taki
sam odsetek jak w przypadku Malopolski. Prace rozwojowe pochlongty w Polsce 42,3%,
a w Matopolsce 39,3% $rodkéw na B+R. Struktura wydatkow, gdzie przewazaja wydatki na
badania podstawowe i stosowane, jest charakterystyczna dla sektora instytutow rzadowych
oraz przede wszystkim szkolnictwa wyzszego. Wsrdd podmiotéw gospodarczych, a wigc
tam gdzie sa wigksze oczekiwania na komercjalizacje efektow prac badawczo-rozwojowych,
funkcjonuje odmienna struktura. Zdecydowana wigkszos$¢ — w przypadku Matopolski prawie
cztery pigte — wydatkow skierowana jest na prace rozwojowe. Widaé nieznaczng poprawe
w strukturze rodzajow badan, ale jeszcze duzo zostalo do poprawy w tym zakresie.

Polska

Matopolska (ogdtem)

Instytuty badawcze i B+R — Matopolska
Szkoty wyzsze — Matopolska

Podmioty gospodarcze — Matopolska
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Rysunek 3. Naktady biezace na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa wedtug rodzajow badan w 2012 r.
(Figure 3. Current expenditures on research and development activity by type of activity in 2012)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie GUS, 2013, s. 71; US, 2013, s. 270.
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Dziatalno$¢ B4R jest rowniez w czes$ci finansowana ze §rodkow zagranicznych. Rokrocz-
nie tych srodkow jest coraz wigcej: podczas gdy w 2006 roku stanowity one 7,0% naktadow
ogotem (0,4 mld zt), to w 2010 roku wynosily 11,8% wszystkich naktadow (1,2 mld zt).
W 2012 roku ze $rodkéw pozyskanych z zagranicy sfinansowano 13,3% wszystkich nakta-
dow na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa (1,9 mld zt). Zdecydowana wigkszos$¢ srodkow
zagranicznych pochodzi z Komisji Europejskiej — 1,5 mld zt. Stanowi to 81,6% wszystkich
srodkow zagranicznych. Relacja $rodkéw z Komisji Europejskiej do srodkow na B+R ogo-
fem wynosi 10,9% (GUS, 2013). W 2011 roku w Matopolsce sposrdd wszystkich naktadow
9,6% stanowily $rodki z zagranicy. Na tle ogolnopolskim ten wskaznik nie jest zadowalajacy
i konieczny wydaje si¢ wzrost absorpcji finansowej sSrodkow zagranicznych przeznaczonych
na B+R. Jest to rowniez ostrzezenie dla placéwek badawczo-rozwojowych z terenu woje-
wodztwa matopolskiego, ze ich aktywno$¢ w pozyskiwaniu funduszy zagranicznych jest
w dalszym ciggu przeci¢tna.

Rynek badan naukowych sktada si¢ z czterech obszarow: strony podazowej, strony popy-
towej, mechanizmu transmisji oraz polityki regulacji rynku. Modelowy uktad tych czterech
zaleznych obszarow przedstawit Witold Ortowski (2013) (rysunek 4).
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Rysunek 4. Schematyczne przedstawienie rynku badan naukowych
(Figure 4. Schematic representation of the market research)

Z 16 dto: Orfowski, 2013, s. 16.

Strong podazowa tworza uczelnie/instytuty badawcze, ktorych gtéwnym zadaniem jest
dostarczenie wynalazcy pomocy i infrastruktury badawczej, oraz wynalazcy, ktorzy wyko-
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rzystujac posiadang wiedz¢, dokonujg odkrycia wynalazku. Strong¢ popytowa reprezentuja
przedsigbiorcy oraz inwestorzy. Do tych pierwszych nalezy poprzez posiadane umiej¢tnosci
menedzerskie zastosowanie wynalazku, a inwestorzy poprzez posiadany kapitat finansuja t¢
procedure. Broker nauki jest ogniwem w mechanizmie transmisji, jego gtdwna rola jest zas
posrednictwo migdzy przedsigbiorca a sferg nauki poprzez wykorzystanie do tego posiada-
nych umiejetnosci menedzerskich. W polityce regulacji rynku wystepuje trzech graczy: in-
stytucje rzadowe/samorzadowe, instytucje wsparcia przedsi¢biorczo$ci oraz instytucje finan-
sowania nauki, a tagczacym je wspolnym mianownikiem sg posiadane pieniadze publiczne.
Pierwsze z wymienionych za posrednictwem prawa oraz pieni¢dzy publicznych powinny za-
checa¢ do tworzenia i wykorzystania wiedzy. Instytucje wsparcia przedsigbiorczos$ci winny
zachgca¢ do innowacyjnosci i przedsigbiorczosci. Zadaniem instytucji finansujacych nauke
jest zachgta do prowadzenia badan zgodnych z polityka naukows.

Na podstawie raportu opublikowanego w 2013 roku do najwigkszych inwestoréw w ba-
dania i rozw6j w 2011 roku w Malopolsce mozna zaliczy¢ nastgpujace przedsigbiorstwa
(W nawiasie pozycja w rankingu ogoélnopolskim, wymieniono przedsigbiorstwa uplasowane
na liscie 100 najwigkszych inwestorow): Comarch SA, Krakow — 67,0 mln zt [4], Valeo
Autosystemy Sp. z 0.0., Skawina — 53,3 mln zt [7], Selvita SA, Krakow — 7,4 mln zt [56],
Tele-Fonika Kable Sp. z 0.0. Spétka komandytowo-akcyjna, Krakow — 6,9 mln zt [58], Qu-
antum Software SA, Krakow — 4,8 miln zt [75], PKS Nowy Targ Sp. z 0.0., Nowy Targ —
4,2 mln zt [80] (Baczko i in., 2013, s. 51-55).

2.2. Zatrudnienie w dziatalnos¢ B+R

W procesie powstawania innowacji jednym z najistotniejszych czynnikdéw jest czlowiek.
Bardzo wazne sg rowniez kwalifikacje oséb zatrudnionych w sektorze badawczo-rozwojo-
wym. Do ustalania faktycznego zatrudnienia w dziatalno$ci B+R (takze w niniejszej publi-
kacji) przyjeto jednostke miary, jaka jest ekwiwalent pelnego czasu pracy (w skrocie: EPC).
Jeden EPC oznacza jeden osobo-rok poswigcony wyltacznie na dziatalno$¢ B+R. Personel
(w EPC) w dziatalno$ci B+R na 1000 pracujacych ogotem w 2012 roku wynidst w Matopol-
sce 8,7%. Srednia krajowa wynosi 5,8%, a wojewodztwo matopolskie zajmuje druga lokate,
po wojewddztwie mazowieckim posiadajacym wskaznik 11,2%. W zestawieniu z innymi kra-
jami jest on mimo wszystko na niskim poziomie, gdyz srednio w Unii Europejskiej wynosi on
12,2%, a europejskimi liderami sg Finlandia (21,8%) oraz Szwecja (17,5%) (GUS, 2013).

Najwigkszy odsetek 0sob zatrudnionych w dziatalnosci badawczo-rozwojowej w Matopol-
sce stanowig osoby z tytulem zawodowym magistra, inzyniera, lekarza, licencjata —38,7% (ry-
sunek 5). Niewiele mniej, bo 34,8%, to zatrudnieni ze stopniem naukowym doktora, z czego
ponad 87% zatrudnionych jest w szkotach wyzszych. Stopien naukowy doktora habilitowa-
nego posiada 10,6% (z czego 91% zatrudnionych jest w szkotach wyzszych), a tytutem nauko-
wym profesora legitymuje si¢ 8,3% (z czego 89% zatrudnionych jest w szkotach wyzszych).
Ponad potowa zatrudnionych w B+R ma co najmniej stopien doktora, co $wiadczy o wysokich
kwalifikacjach kadry. Pracownicy dysponujg czestokro¢ bogatym dorobkiem zaréwno nauko-
wym, jak i praktycznym. W ostatnich latach najwigkszy przyrost zanotowano w grupie dokto-
roéw habilitowanych — od 2005 do 2012 roku ta grupa zwigkszyta si¢ o blisko 38%.
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Rysunek 5. Zatrudnieni w dziatalno$ci badawczej i rozwojowej w Maltopolsce
wedlug poziomu wyksztalcenia w 2012 r.
(Figure 5. Employment in research and development activity in Malopolska by educational level in 2012)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie US, 2013, s. 269.

Osoby zatrudnione w dziatalnosci badawczo-rozwojowej w Matopolsce w 2012 roku sta-
nowily 12,5% zatrudnionych w calej Polsce w B+R (11 346 EPC). Najwickszy odsetek za-
trudniony jest w sektorze szkolnictwa wyzszego — 52,0% (w Polsce 47,3%). W sektorze
przedsigbiorstw zatrudnionych jest 28,6% (w Polsce 28,4%), a w sektorze rzadowym 19,3%
(w Polsce 24,0%). Matopolska ma drugi co do wielkosci udziat w Polsce pod wzglgdem
liczby zatrudnionych w B+R, osiagajac 12,5%. Wyzszy odsetek ma jedynie wojewddztwo
mazowieckie, gdzie pracowato 30,3% zatrudnionych w dziatalnosci B+R w Polsce (Ortow-
ski, 2013).

2.3. Szkolnictwo wyzsze

Waznym sektorem w dziatalno$ci badawczo-rozwojowej jest szkolnictwo wyzsze. W 2012
roku w Matopolsce funkcjonowaly 33 szkoty wyzsze, co stanowi 7,3% wszystkich szkot
wyzszych w Polsce (rysunek 6). W wojewodztwie studiuje 203 tys. studentéw (w Polsce
1675,8 tys.). W szkolnictwie wyzszym w Matopolsce zatrudnionych jest 12,6 tys. nauczy-
cieli akademickich. W wojewddztwie matopolskim na jednego nauczyciela akademickiego
przypada $rednio 16 studentow.

Zdecydowana wigkszos¢ szkét wyzszych ma swoja siedzibe w Krakowie. Jest on domi-
nujacym osrodkiem akademickim. Malopolska jest piatym pod wzglgdem liczby szkot wyz-
szych oraz drugim co liczby studentow wojewodztwem w Polsce.
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Rysunek 6. Szkolnictwo wyzsze wedtug wojewodztw w 2012 r.
(Figure 6. Higher education by voivodships in 2012)

Zr 6 dto: opracowanie whasne na podstawie Bank Danych Lokalnych, 2014.

2.4, Ochrona wlasnosci przemystowej

Z terenu wojewoddztwa matopolskiego do Urzgdu Patentowego RP w 2012 roku wpty-
nety 532 zgloszenia wynalazkéw oraz wzoréw uzytkowych dokonane przez podmioty kra-
jowe. Dla porownania: w roku poprzednim liczba ta wynosita 440, a w 2005 roku jedy-
nie 259, tak wiec wida¢ utrzymujacy si¢ trend wzrostowy. Udzielone zostaly 194 patenty
i prawa ochronne, co plasuje Malopolske¢ na piatym miejscu po wojewodztwach: mazowiec-
kim, dolnoslaskim, $laskim i wielkopolskim. Sposréd 20 podmiotow, ktore dokonaty naj-
wigkszej liczby zgloszen wynalazkoéw i wzorow uzytkowych do UPRP w 2012 roku, byty
dwa z Malopolski — Akademia Gérniczo-Hutnicza na drugim miejscu ze 121 zgloszeniami
oraz Politechnika Krakowska na 19. miejscu z 27 zgloszeniami. Obie uczelnie znalazty si¢
réwniez w grupie 20 podmiotdéw o najwigkszej liczbie uzyskanych patentéw i praw ochron-
nych na wzory uzytkowe (AGH — 46, miejsce 8.; PK — 16, miejsce 18.) (UMWM, 2013,
s. 91). W Matopolsce na 1 mln mieszkancéw w 2012 roku zgtoszono 125,4 wynalazkow, co
daje czwarta lokate. Pierwsza zajmuje Mazowsze ze 184,2 wynalazkami. Liczba zgloszen
z krajow Unii Europejskiej w Europejskim Urzgdzie Patentowym przypadajaca na 1 min
mieszkancow w 2010 roku wyniosta 109,6 zgloszen, a dla Polski — 8,7, co uplasowato ja na
20. miejscu w Unii Europejskiej. W Czechach i na Wegrzech wskaznik ten byt ponaddwu-
krotnie wyzszy, a w Niemczech osiagnal 277,7 zgloszen na 1 mln mieszkancow. Najwigcej
ztozonych aplikacji przypadajacych na 1 mln mieszkancow w krajach europejskich odnoto-
wano w Liechtensteinie — 812,1 (GUS, 2013, s. 149-158).
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3. Instytucje otoczenia biznesu

Istotnym elementem wspierajacym pojawianie si¢ na rynku nowych, innowacyjnych
podmiotéw gospodarczych sa instytucje otoczenia biznesu (IOB). Matopolskie IOB (rysu-
nek 7) to bardzo wazny element systemu wspierania rozwoju gospodarczego, obejmujacego
zréznicowane grupy niekomercyjnych instytucji, aktywnych w obszarze wspierania przed-
sigbiorczosci, transferu i komercjalizacji technologii oraz poprawy konkurencyjnosci ma-
tych i érednich przedsiebiorstw (MSP). Ponadto matopolskie IOB charakteryzuja si¢ wyso-
kim potencjalem rozwoju, a ich rola w intensyfikacji proceséw innowacyjnych stale ro§nie
(UMWM, 2013, s. 145).

e N
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Rysunek 7. Matopolskie instytucje otoczenia biznesu z przyktadami
(Figure 7. Business environment institutions in Malopolska with examples)

Zr 6 dto: opracowanie wlasne na podstawie UMWM, 2013.
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Do gtéwnych dziatan podejmowanych przez instytucje otoczenia biznesu nalezy m.in.:
wspieranie innowacyjnych start-updw, udzielanie profesjonalnego wsparcia infrastruktural-
nego, finansowego i merytorycznego firmom, tworzenie funduszy pozyczkowych i porgcze-
niowych.

4. Platformy internetowe, instytucje i programy unijne

Unia Europejska podejmuje inicjatywy wspierajace wiedze. W latach 2002—-2006 byt to
6. Program Ramowy (6PR). Kolejna perspektywa finansowa na lata 2007-2013 przynio-
sta 7. Program Ramowy (7PR). Natomiast na lata 2014-2020 przygotowany zostal pro-
gram ramowy o nazwie Horizon 2020, ktory jest najwigkszym mechanizmem finansowania
badan naukowych w Europie. W poréwnaniu z 7PR ma on mie¢ prostsza strukture, ograni-
czone maja zosta¢ wymogi wzgledem sprawozdan finansowych, ujednolicone kryteria oceny
wnioskow. Oprocz 7PR przejmie on rowniez dwa inne unijne mechanizmy finansowania in-
nowacji i badan naukowych, tj. Program Ramowy na rzecz Konkurencyjnosci i Innowacji
(CIP) oraz Europejski Instytut Innowacji i Technologii (EIR).

Waznag rol¢ w procesie kreowania wiedzy oraz zblizeniu nauki i biznesu odgrywaja insty-
tucje narodowe realizujgce roznorodne projekty i programy. Mozna tu wymienic¢: Narodowe
Centrum Badan i Rozwoju, Narodowe Centrum Nauki, Fundacje Nauki Polskiej. Istotne sg
tez projekty, ktorych celem jest dostarczenie wiedzy w zakresie przewidywanego rozwoju na
przestrzeni najblizszych lat. Ma to stuzy¢ wsparciu przy tworzeniu dtugoterminowej i spdj-
nej polityki badan i innowacji. Mozna tu wyrdzni¢ m.in. projekty: ,,Foresight technologiczny
przemystu — InSight 2030” czy regionalny ,,Foresight technologiczny na rzecz zréwnowazo-
nego rozwoju Matopolski”.

Waznym instrumentem ulatwiajacym transfer wiedzy ze sfery badawczo-rozwojowej do
biznesu sg platformy internetowe. Maja one rézne funkcje, ale jeden glowny cel — wsparcie
dziatan na styku nauki i biznesu. Ponizej zaprezentowano kilka przyktadowych platform:

— Cordis — Wspdlnotowy Serwis Informacyjny Badan i Rozwoju' zawierajacy wiele dzia-

tow tematycznych, takich jak: polityka, bazy danych, dziatania europejskie, regionalne
i krajowe, oraz bogate podstrony tematyczne dotyczace inkubatordw, opracowan staty-
stycznych, programéw ramowych i innych dziatan; serwis udostgpnia takze obszerne
zasoby informacji na temat badan naukowych w UE.

— Gate2Growth? — skupia $rodowisko przedsigbiorcow, inwestoréw, badaczy i naukowcow
oraz kilka sieci wspieranych przez Komisj¢ Europejska. Utatwia pozyskanie kapitatu
typu venture.

— EEN - sie¢ Enterprise Europe Network® ruszyta w 2008 roku i obecnie taczy ponad
600 podmiotow z 45 krajow. Jest wydajnym instrumentem komunikowania si¢ przed-
sigbiorcow z naukowcami oferujacym nieodptatng wyszukiwarke technologii lub ofert
w$rod podmiotow z catej Europy.

! Strona internetowa serwisu: www.cordis.europa.eu.
2 Strona internetowa platformy: www.gate2growth.com.
3 Strona internetowa sieci EEN — Polska Poludniowa: www.een.net.pl
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— STIM — Ogolnopolska Sie¢ Transferu Technologii i Wspierania Innowacyjnos$ci* zrzesza
matych i §rednich przedsigbiorcéw jako odbiorcéw technologii, a takze jednostki na-
ukowe i firmy dostarczajace nowoczesne technologie.

— Sie¢ Wiedzy i Praktyki® — przygotowana przez Malopolska Agencj¢ Rozwoju Regional-
nego, ma zadanie utatwi¢ dostgp do informacji, nawigzywanie kontaktow oraz transfer
wiedzy w celu osiagnigcia przez uczestnikdw sieci wzajemnych korzysci.

5. Spoteczenstwo informacyjne

Funkcjonowanie spoteczenstwa informacyjnego jest zwigzane z wykorzystaniem nowo-
czesnych technologii informacyjnych oraz sieci teleinformatycznych, a co za tym idzie —
z szybkg wymiang informacji. Nastepuje to we wszystkich obszarach zycia spotecznego oraz
gospodarczego. Rozwoj spoteczenstwa informacyjnego ma niewatpliwy wplyw na rozwoj
gospodarczy, dlatego jest tak istotny. Wykorzystanie nowoczesnych technologii jest impliko-
wane przez umiejetnos¢ gromadzenia, przetwarzania i przekazywania informacji.

W Matopolsce 92,8% przedsicbiorstw w 2012 roku wykorzystywato w swej pracy kompu-
tery, co nieznacznie odbiega od $redniej krajowej, ktora jest na poziomie 94,7%. Odsetek ten
utrzymuje si¢ od kilku lat na zblizonym poziomie. Przedsi¢biorstwa posiadajace dostep do
Internetu stanowia w Matopolsce 90,7%, a w Polsce 93,2%. Osoby korzystajace regularnie
z komputera, tj. co najmniej raz w tygodniu, w 2012 roku stanowity ogoétem 60,2%, nato-
miast odsetek ten w regionie potudniowym (obejmujacym Matopolske i Slask, bez podziatu
na wojewodztwa) wyniost 62,7%. Odsetek 0sob regularnie korzystajacych z Internetu wy-
nosit w skali catej Polski 58,7%, a w regionie potudniowym 61,2% (US, 2012, s. 94-112).

6. Podsumowanie

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze Matopolska na tle kraju prezentuje si¢ stosunkowo
korzystnie. Cho¢ najczesciej najwyzsze wartosci osiaga Mazowsze, to wojewodztwo mato-
polskie jest zazwyczaj w $cistej czotowce.

Z przeprowadzonej w niniejszym artykule analizy czynnikéw sprzyjajacych rozwojowi
wiedzy oraz jego transferowi do biznesu w Matopolsce ptyna nastgpujace wnioski (m.in. Or-
towski, 2013, s. 3; UMWM, 2013):

1) Jesli chodzi o wiele obszar6w B+R, wojewddztwo matopolskie znajduje si¢ w Scisltej

czotowcee, jednak w porownaniach z innymi krajami te wyniki sg stabe.
2) Wydatki na B+R, w relacji do PKB, sag w dalszym ciagu zbyt niskie. W 2011 roku
w Polsce wyniosty one 0,76% PKB, a w Matopolsce 1,06% PKB, podczas gdy w kra-
jach OECD wynosza 2,40%, a $rednia UE to 2,04%.

3) Rynek badan naukowych praktycznie nie funkcjonuje, o czym $wiadczy znikomy
przepltyw srodkow na badania z przedsi¢biorstw do instytutow badawczych i uczelni
wyzszych.

* Strona internetowa sieci: www.stim.org.pl.
* Strona internetowa sieci: www.s-wip.pl.
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4) Niewielkie jest zaangazowanie w sfer¢ B+R sektora prywatnego, czego efektem jest
niski stopien komercjalizacji oraz wykorzystania w praktyce wynalazkéw naukowych.
Relacja wydatkéw podmiotéw z sektora przedsiebiorstw do PKB w 2012 roku wyniosta
0,33% 1 jest to 7 razy nizszy poziom niz w krajach OECD i 6 razy nizszy niz w UE.

5) Przy obecnym poziomie wydatkéw na B+R wzrost wydatkéw publicznych moze mieé¢
pewien ,,motywujacy” efekt dla wydatkéw prywatnych. Skala takiego efektu moze
jednak nie by¢ wielka, je$li nie nastgpi wzrost skutecznosci prowadzonej polityki,
np. poprzez $cislejsze niz dotad powigzanie dofinansowania publicznego z wydatkami
na badania sektora prywatnego.

6) Zardéwno skala personelu zatrudnianego przez sektor B+R, jak i skala aktywnosci pa-
tentowej w Polsce jest niska, ale spojna z aktywnoS$cia badawcza. Warunkiem poprawy
w tym zakresie jest wzrost prywatnych wydatkow na B+R (wydatkdéw biznesu), czemu
towarzyszy¢ powinny dzialania na rzecz poprawy stanu kultury wynalazczosci.

7) W roku akademickim 2012/2013 w wojewodztwie malopolskim studiowato 203 tys.
studentdw, tj. 0 5,1 tys. 0sob (2,5%) mniej w stosunku do roku poprzedniego. Tenden-
cja spadkowa, zauwazalna od 2010 roku, jest spowodowana obserwowanymi w catym
kraju zmianami demograficznymi. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zjawisko to jest od-
czuwalne w wojewodztwie matopolskim w stosunkowo niewielkim stopniu.

8) Stolica wojewodztwa — Krakow — jest rozpoznawang markg. Jednak inwestorzy zagra-
niczni, w tym rdwniez przedsigbiorcy Scisle wspolpracujacy ze sfera B+R, jako jedna
z podstawowych wad Krakowa, poza problemami komunikacyjnymi, podaja niski po-
ziom wspotpracy na linii: biznes — administracja — sektor B+R (Domanski, Jarczewski,
2013).

9) Wazne jest, aby wykorzysta¢ dorobek migdzynarodowy w zakresie naktadow na bada-
nia i rozw0j zawarty w Podreczniku Frascati (OECD, 2012). Wyzwaniem jest sprawa
ewidencji naktadow na B+R w spotkach Skarbu Panstwa.
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Factors contributing to knowledge and its transfer

to business in Malopolska

Abstract: One of the factors contributing to the growth
of innovation is research and development (R&D),
a systematic creative work undertaken to increase
knowledge of man, culture and society, and the use of
this knowledge to devise new applications. It involves
three types of research: basic research, applied research
(including industrial) and experimental development.
For effective implementation of the innovation, market
research needs to function efficiently. Market research
consists of four areas: supply side, demand side policy

transmission mechanism and regulation of the market.

The purpose of this article is to evaluate the area for
encouraging the emergence of innovation in the busi-
ness environment with special reference to the position

of Malopolska. The article presents the results of the
analysis of R&D in the Malopolska province in terms of
number of units, investment, employment, higher edu-
cation and the number of reported inventions and utility
models. The paper presents a model pattern of market
research and business institutions in relation to exam-
ples in Malopolska. The results of the performed analy-
sis show that Malopolska has scored relatively better
compared to the remainder of the country. Though, the
Malopolska region has scored relatively high, the high-
est values were achieved by Mazowsze. Despite these
high values, these results were weak in correlation to
other European countries. The conclusion drawn show

that there is room for improvement in state affairs.

Key words: research and development, information society, market research, business environment institutions




