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Abstrakt: Za innowacj¢ w szerokim rozumieniu nalezy uwaza¢ kazda zmiang
jakosciowa w sferze techniki i technologii produkcji, organizacji pracy, zarza-
dzania, marketingu itp., ktora przyczyni si¢ do modernizacji istniejacego badz
wprowadzenia nowego produktu albo nowej ustugi na rynek. Dziatalnos¢ in-
nowacyjna, komplementarna przede wszystkim dla branz gospodarki o wyso-
kim stopniu zaawansowania technologicznego, wiaze si¢ z wydatkowaniem
znacznych $rodkow pienigznych na: zakup wiedzy ze zrodet zewnetrznych,
zakup oprogramowania, prowadzenie prac badawczych i rozwojowych itp.
Zasadniczym celem opracowania jest weryfikacja hipotezy badawczej, zgod-
nie z ktora udziat wartosci niematerialnych i prawnych w aktywach trwatych
przedsigbiorstwa roznicuje si¢ ze wzgledu na poziom stosowanej techniki. Ba-
daniom empirycznym poddano przemystowe spotki kapitalowe notowane na
Gieldzie Papierow Wartosciowych w Warszawie w latach 2005-2012. W ba-
daniach wykorzystano klasyfikacj¢ sektorow przemystu z punktu widzenia
stopnia innowacyjnosci technologicznej, ktora zostata stworzona przez Euro-
stat w ramach Statystycznej Klasyfikacji Dziatalnosci Gospodarczych w Unii
Europejskiej (NACE).

Stowa kluczowe: innowacyjnos¢, wartoéci niematerialne i prawne, spotka

gietdowa

1. Wprowadzenie

W literaturze przedmiotu, w ktorej zasadniczo ukazywane sa
sporne poglady badaczy na temat pierwszenstwa celow eko-
nomicznych nad celami spotecznymi funkcjonowania przed-
sigbiorstw, podkresla si¢, ze podstawowym zadaniem kazdego
przedsigbiorstwa powinno by¢ zapewnienie odpowiednich wa-
runkéw do jego diugotrwatej dziatalnosci. Aby osiagna¢ to za-
mierzenie w dzisiejszym, turbulentnym otoczeniu, niezbedne
jest tworzenie nowoczesnych strategii zarzadzania organiza-
cja, traktujacych rynek jako miejsce kreowania interakcji mig-
dzy przedsi¢biorstwem a jego klientami. W taki tez sposob
funkcjonuja organizacje nastawione na realizacje celéw roz-
wojowych, nieskupiajace swojej uwagi tylko i wylacznie na
generowaniu coraz wyzszego zysku dla wiascicieli. Przedsie-
biorstwa zaliczane do ich grona beda dazyty m.in. do: zapew-
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nienia bezpieczenstwa swojego istnienia, wzrostu rozmiarow podmiotu, realizacji wzrastajg-
cych poziomdw aspiracji, jak rowniez zwigkszania swojej innowacyjnosci.

Innowacyjnos¢ jawi sie w tym przypadku jako wazna determinanta sukcesu rynkowego
przedsiebiorstwa. Jej glowny rezultat nie powinien by¢ utozsamiany stricte z powstaniem
nowego lub modernizacja dotad istniejacego produktu, lecz przede wszystkim z procesem
zmian jako$ciowych zachodzacych w sferze technologii, zarzadzania czy marketingu, ktory
przyczyni si¢ do poprawy efektywnosci ekonomicznej dziatania gospodarczego przedsie-
biorstwa (Juchniewicz, Grzybowska, 2010, s. 31). Innowacyjnos¢ jest wigc swoistg zdolno-
$cia, a zarazem motywacja przedsigbiorcow do ustawicznego rozwoju organizacji poprzez
jak najlepsze wykorzystanie efektow prac badawczych, posiadanych patentéw i licencji,
uzytkowanych wynalazkow itp.

Prowadzenie dziatalnoéci innowacyjnej w podmiotach gospodarczych wymaga jednak po-
noszenia zréznicowanych naktadow inwestycyjnych. W literaturze przedmiotu wyrdznia si¢
nastgpujace obszary nakltadow czynionych w zwigzku z implementacja innowacji w przed-
siebiorstwie, a mianowicie (Rozkrut, 2012, s. 54):

— zakup wiedzy ze zrddel zewnetrznych w postaci patentow, wynalazkéw nieopatentowa-
nych, projektow, wzoréw uzytkowych i przemystowych, licencji, ujawnien know-how,
znakoéw towarowych itp.;

— zakup oprogramowania w zwigzku z wdrazaniem innowacji procesowych i produktowych;

— nabyte ze zrodet zewnetrznych lub samodzielnie przeprowadzane prace badawcze i roz-
wojowe (B+R) zwigzane z opracowywaniem nowych lub istotnym ulepszeniem istnieja-
cych produktow i procesow;

— zakup 1 montaz maszyn i urzadzen technicznych, zakup $rodkow transportu, narzedzi,
przyrzadow, wyposazenia oraz naktady na budowe i rozbudowe budynkow;

— naktady zwigzane z przygotowaniem do wprowadzania innowacji do procesu gospodar-
czego (testy, opinie, studia wykonalnosci, prace przygotowawcze).

Przedstawione powyzej spektrum naktadow przedsigbranych w zwiazku z implementacja
innowacyjno$ci w przedsigbiorstwie nie jest zestawieniem zamknietym. Niekiedy do nakta-
dow tych zalicza si¢ rowniez wydatki ponoszone na dzialalno$¢ marketingowa w zwiazku
z prowadzeniem badan rynkowych oraz reklamg produktéw innowacyjnych, czy tez wydatki
zwigzane z organizacja specjalistycznych szkolen dla pracownikéw jednostki. Niemniej jed-
nak mozna zauwazy¢, ze dziatalno$¢ innowacyjna wiaze si¢ z wydatkowaniem znacznych
srodkow finansowych na zakup sktadnikéw majatkowych zaliczanych do grona wartosci
niematerialnych i prawnych.

Stad tez zasadniczym celem opracowania jest weryfikacja hipotezy badawczej, wedhug
ktoérej udziat wartosci niematerialnych i prawnych w aktywach trwatych przedsi¢biorstwa
roéznicuje si¢ ze wzgledu na poziom innowacyjnosci (utozsamiany z poziomem stosowanej
techniki). Badaniom empirycznym poddano przemystowe spotki kapitatowe notowane na
Gieldzie Papieréw Wartosciowych w Warszawie w latach 2005-2012. W badaniach wyko-
rzystano jednocze$nie klasyfikacj¢ sektorow przemystu z punktu widzenia stopnia innowa-
cyjnosci technologicznej, ktora zostata stworzona przez Eurostat w ramach Statystycznej
Klasyfikacji Dziatalno$ci Gospodarczych w Unii Europejskiej (Nomenclature statistique des
Activités économiques dans la Communauté Européenne, NACE).
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2. Istota prac badawczych i rozwojowych

Ustawa o rachunkowosci (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 330, art. 3 ust. 1 pkt 14) traktuje
warto$ci niematerialne i prawne jako nabyte przez jednostke, zaliczane do aktywow trwatych
prawa majatkowe, nadajace si¢ do gospodarczego wykorzystania, o przewidywanym okre-
sie ekonomicznej uzytecznosci dhuzszym niz rok, przeznaczone na potrzeby jednostki. Do
wspomnianych praw majgtkowych zalicza si¢ w szczegdlnosci: autorskie prawa majatkowe,
prawa pokrewne, licencje, koncesje; prawa do wynalazkow, patentow, znakow towarowych,
wzordéw uzytkowych oraz zdobniczych; know-how; nabyta warto$¢ firmy oraz koszty zakon-
czonych prac rozwojowych.

Otwarty katalog sktadnikow zaliczanych do grona warto$ci niematerialnych i prawnych po-
woduje, ze wymienione w ustawie rodzaje praw majatkowych nie stanowig zamknigtej listy.
Co wigcej, w ustawie o rachunkowosci sktadniki wartosci niematerialnych i prawnych, ktore
jednostka pozyskuje droga nabycia, sa wymienione co do ich rodzaju, natomiast wartosci nie-
materialne i prawne, wystepujace w postaci prac rozwojowych, sg okreslone jedynie poprzez
warunki, jakie musza spetnia¢ (Turek, 2013, s. 231). Przyktadami takich obwarowan sa: ko-
nieczno$¢ stwierdzenia technicznej przydatnosci produktu lub technologii oraz jej odpowied-
niego udokumentowania, jak i $ciste ustalenie produktu lub technologii jego wytwarzania.

Nieco inaczej sytuacja wyglada z perspektywy Miedzynarodowych Standardow Rachun-
kowosci (MSR 38), ktore jasno precyzuja, jakiego typu dziatania zalicza si¢ do prac badaw-
czych, a jakiego do prac rozwojowych. W ten sposob do prac badawczych, rozumianych jako
nowatorskie i zaplanowane poszukiwanie rozwiazan podj¢te z zamiarem zdobycia i przy-
swojenia nowej wiedzy naukowej i technicznej, kwalifikuje sig:

— dziatania zmierzajace do zdobycia nowej wiedzy;

— poszukiwanie, oceng i koncows selekcje sposobu wykorzystania rezultatow prac badaw-

czych lub wiedzy innego rodzaju;

— poszukiwanie alternatywnych materiatow, urzadzen, produktéw, proceséw, systemow

Iub ustug;

— formutowanie, projektowanie, oceng i koncowa selekcje nowych lub udoskonalonych

materiatéw, urzadzen, produktow, procesoéw, systemoéw badz ustug.

Z kolei prace rozwojowe sg utozsamiane z praktycznym zastosowaniem odkry¢ badaw-
czych lub tez osiagni¢¢ innej wiedzy w planowaniu albo projektowaniu produkcji nowych
badz znacznie udoskonalonych materiatow, urzadzen, produktéw, proceséw technologicz-
nych, systemow czy ustug, ktore nastgpuje przed rozpoczeciem produkcji seryjnej lub zasto-
sowaniem. Zalicza si¢ do nich takie dzialania, jak:

— projektowanie, wykonanie i testowanie prototypéw i modeli do§wiadczalnych (przed ich

wdrozeniem do produkcji seryjnej lub uzytkowania);

— projektowanie narzedzi, przyrzadow do obrobki, form i matryc z wykorzystaniem nowej

technologii;

— projektowanie, wykonanie i dziatalno$¢ linii probnej, ktorej wielko$¢ nie umozliwia pro-

wadzenia ekonomicznie uzasadnionej produkcji przeznaczonej na sprzedaz;

— projektowanie, wykonanie i testowanie wybranych rozwigzan w zakresie nowych lub

udoskonalonych materiatow, urzadzen, produktow, procesoéw, systemow albo ustug.
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Nalezy zauwazy¢, ze z punktu widzenia zasad rachunkowosci prace badawcze (w odroz-
nieniu od prac rozwojowych) nie moga by¢ zaliczane do grona wartosci niematerialnych
i prawnych, poniewaz formalnie nie zostaty one ukonczone i brak jest przestanek do okresle-
nia efektu, jaki potencjalnie przyniosg one jednostce. Prace rozwojowe stanowig za$ bardziej
skonkretyzowane dziatania, stad tez efekt ich przeprowadzenia mozna udowodni¢. Niemniej
jednak na potrzeby niniejszego opracowania przyjeto sugestie Izabeli Turek (2013, s. 235),
zdaniem ktorej ,,uzasadnione jest uzna¢ catos¢ naktadow na badania i rozwdj jako wartosci
niematerialne i prawne, gdyz sg to prace prowadzone na wlasne potrzeby jednostki i dajg one
poglad na realizacje dzialan innowacyjnych w tym zakresie”.

3. Istota przemystowych przedsiebiorstw innowacyjnych

Za przedsigbiorstwo innowacyjne uwaza si¢ inteligentng organizacj¢ permanentnie gene-
rujaca i realizujaca innowacje, znajdujaca uznanie u odbiorcow ze wzgledu na wysoki po-
ziom nowoczesnosci i konkurencyjnosci, w ktorej sposob i struktura zarzadzania sa dostoso-
wane do podstawowego zadania. Przedsigbiorstwa te charakteryzuja si¢ przy tym szeregiem
cech, do ktérych naleza m.in.: zdolno$¢ do ciagltego generowania innowacji; kreatywnos$é;
umiejetnos¢ wykorzystywania innowacyjnego potencjatu firmy do utrzymania wysokiej po-
zycji konkurencyjnej; perspektywiczne myslenie, czy tez posiadanie zespotu tworcoéw i in-
nowatoréw gwarantujacych wysoki poziom innowacyjnosci firmy (Sosnowska, Lobejko,
Ktopotek, 2000, s. 13). Co wigcej, innowacyjne podmioty gospodarcze powinny reprezento-
wac duzy udzial nowosci (wyrobow i technologii) w wolumenie produkcji i ushug oraz stale
wprowadzaé¢ innowacje na rynek (Jasinski, 1992, s. 25). W wielu przypadkach tak sformu-
lowane wymagania skutecznie uniemozliwiaja postrzeganie danego przedsigbiorstwa jako
podmiotu innowacyjnego, nawet wowczas gdy faktycznie stosuje ono rozwigzania innowa-
cyjne. Niewiele bowiem przedsi¢biorstw dziatajacych na polskim rynku dysponuje zasobami
pozwalajacymi na ciagla implementacj¢ innowacyjnosci.

Gloéwnym obszarem odniesienia w opracowaniu nie sg pojedyncze przedsigbiorstwa in-
nowacyjne, lecz sektory przemystu, w ktorych notuje si¢ ich najliczniejsze wystgpowanie.
W literaturze przedmiotu zauwaza si¢, ze zachowania innowacyjne sa komplementarne do
branz' o wysokiej technologii (wysokiej techniki). Spotyka si¢ przy tym dwa gtéwne kryteria
zaliczania poszczegdlnych dzialdow gospodarki do przemystow wysokiej techniki. Pierwsze
z nich odnosi si¢ do intensywnosci prac naukowo-badawczych, mierzonej odsetkiem pra-
cownikéw naukowo-badawczych pracujacych w sferze B+R do ogoétu zatrudnienia w prze-
mysle. Drugie natomiast obrazuje odsetek wydatkow ponoszonych na dziatalno$¢ badawczo-
-rozwojowa. Wydaje si¢ jednak, Ze kryteria te nie sg ostatecznymi wyznacznikami sektorow
high-tech w przemys$le. Do innych, nie mniej istotnych cech branz przemystu wysokich
technologii zalicza si¢ ponadto: stosunkowo krétki cykl zyciowy wyrobow i proceséw oraz
szybka dyfuzj¢ innowacji technologicznych, duze naktady kapitatowe, wysokie ryzyko in-

! Nalezy pamigtac, ze kategoria branzy jest na tyle szeroka, iz w jej sktad moga wchodzi¢ indywidualne
przedsigbiorstwa o r6znym stopniu zaawansowania wykorzystywanej technologii i innowacyjnosci. Istnieje
tez mozliwo$¢ wystgpowania zaawansowanych technologicznie przedsigbiorstw poza zakwalifikowanymi
branzami (Ratajczak-Mrozek, 2011).
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westycyjne, wysoki udziat zatrudnienia wysoko wykwalifikowanych osob (w tym personelu
naukowo-technicznego) itd. (GUS, 2005, s. 107).

Za przemystowa innowacj¢ technologiczng uwaza si¢ w szerokim rozumieniu kazde obiek-
tywne udoskonalenie wiasciwosci produktéw lub procesow w odniesieniu do produktow
i procesOw juz istniejacych. W odréznieniu od innowacji sfery ustugowej, innowacje dziatal-
no$ci wytworczej odznaczaja si¢ krotkim cyklem innowacji oraz przewaznie wewnetrznym
zrddtem badan niezbednych do ich wdrazania. Notuje si¢ takze zwigkszony obszar odniesie-
nia decydujacy o skali nowos$ci innowacji. Innowacje przemystowe maja swdj poczatkowy
punkt oddzialywania zazwyczaj na plaszczyznie krajowej (a niekiedy miedzynarodowe;j).
Z kolei innowacje ustugowe czesto oddziatluja najpierw na region, a dopiero p6zniej na kraj
(Strambach, 2008, s. 161).

4. Klasyfikacja branz przemystu wedtug pozioméw innowacyjnosci

Pod koniec lat dziewigédziesiatych XX wieku OECD we wspotpracy z Eurostatem zapre-
zentowata pierwsza klasyfikacje galezi przemyshu oparta na tzw. poziomie intensywnos$ci
technologicznej. Podziat ten, cho¢ niedoskonaty?, byt w kolejnych latach aktualizowany i jest
szeroko wykorzystywany w literaturze przedmiotu do dnia dzisiejszego. Najnowsza klasyfi-
kacja branz przemyshi wedlug poziomdéw innowacyjnosci zostala stworzona przez Eurostat
w 2009 roku w ramach Statystycznej Klasyfikacji Dziatalnosci Gospodarczych w Unii Euro-
pejskiej (NACE Revision 2).

Tabela 1. Klasyfikacja przedsigbiorstw przemystowych wedtug poziomow techniki
zaproponowana przez Eurostat — NACE Revision 2 (2009)
(Table 1. Classification of industrial enterprises by levels of technique
proposed by Eurostat — NACE Revision 2 [2009])
Wysoka technika — | kategoria
Produkcja podstawowych substancji farmaceutycznych i preparatow farmaceutycznych
Produkcja komputeréw, wyrobow elektronicznych i optycznych
Produkcja statkow powietrznych, statkow kosmicznych i podobnych maszyn
Sredniowysoka technika — I kategoria
Produkcja chemikaliéw i wyrobow chemicznych
Produkcja broni i amunicji
Produkcja urzadzen elektrycznych

Produkcja maszyn i urzadzen, gdzie indziej niesklasyfikowana

Produkcja pojazdow samochodowych, przyczep i naczep

Produkcja pozostaltego sprzetu transportowego, z wytaczeniem budowy statkow i todzi oraz produkcji
samolotow i statkow kosmicznych

Produkcja instrumentéw medycznych i stomatologicznych oraz materiatow
Srednioniska technika — III kategoria
Reprodukcja zapisanych nosnikow informacji

Wytwarzanie i przetwarzanie koksu i produktow rafinacji ropy naftowej

Produkcja wyrobow z gumy i tworzyw sztucznych

Produkcja wyrobow z pozostatych mineralnych surowcoéw niemetalicznych

? Przyktadowo wytyczne OECD nie odnosza si¢ do wyrdzniania ustug high-tech, cho¢ podobne klasyfi-
kacje stworzone w latach pozniejszych przez Eurostat takie ustugi juz ujmuja.
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Produkcja metali

Produkcja metalowych wyrobow gotowych, z wyjatkiem maszyn i urzadzen

Produkcja broni i amunicji

Produkcja statkow i fodzi

Naprawa i instalacja maszyn i urzadzen
Niska technika — 1V kategoria
Produkcja artykutow spozywczych i napojow

Produkcja wyrobow tytoniowych

Produkcja wyrobow widkienniczych, odziezy, skor i wyrobow skorzanych

Produkcja drewna i wyroboéw z drewna, papieru i wyrobow z papieru

Produkcja mebli

Produkcja pozostatych wyrobow, poza produkcjg instrumentéw medycznych i stomatologicznych oraz
materiatow

716 dto: opracowanie whasne na podstawie Eurostat, 2014.

Wedlug zaproponowanego podzialu odnoszacego si¢ do poziomu stosowane] techniki
w poszczegdlnych branzach przemystu, do spotek notowanych na Gietdzie Papierow Warto-
Sciowych w Warszawie i zaszeregowanych do grupy przedsigbiorstw wysokich technologii
mozna zaliczy¢ przedsigbiorstwa przemyshu farmaceutycznego oraz czgsciowo przedsigbior-
stwa przemyshu elektromaszynowego®. Branze charakteryzujace si¢ stosowaniem $rednio-
wysokich technologii reprezentuja podmioty gospodarcze przemystow: chemicznego,
motoryzacyjnego, jak rowniez czes$¢ przedsigbiorstw o profilu elektromaszynowym. Do giet-
dowych spotek przemystowych zaszeregowanych do grona przedsigbiorstw $rednioniskich
technologii nalezg przedsigbiorstwa branz: materiatow budowlanych, metalowej, paliwowej,
surowcowej oraz przemystu tworzyw sztucznych. Wreszcie branze niskiej techniki repre-
zentujg podmioty gospodarcze funkcjonujace w sektorach: przemyshu drzewnego i papier-
niczego, przemystu lekkiego, przemystu spozywczego, jak i pozostatych branz przemystu.

Nalezy pamietac, ze zaprezentowany podzial innowacyjnosci poszczegdlnych branz prze-
myshu w odniesieniu do stopnia stosowanej techniki nie jest do konca optymalny, bowiem
w sktad poszczegolnych branz moga wchodzi¢ przedsigbiorstwa o réznym stopniu zaawan-
sowania wykorzystywanej technologii i innowacyjnosci. Niemniej jednak pozwala on na
dos¢ obiektywne wyselekcjonowanie tych grup podmiotow gospodarczych, ktoére w zatoze-
niu istotnie réznicuja si¢ z punktu widzenia intensywnos$ci podejmowanych dziatan o cha-
rakterze innowacyjnym.

3 Na potrzeby niniejszego opracowania przedsiebiorstwa przemystu elektromaszynowego zaszeregowano
statystycznie po réwno tak do grona przedsigbiorstw o wysokiej technologii, jak i do grona przedsigbiorstw
o $redniowysokiej technologii. W rezultacie przecigtna warto$¢ odsetka udzialu wartosci niematerialnych
i prawnych w catosci aktywow trwatych obliczona dla przedsigbiorstw elektromaszynowych zostala podzie-
lona na potowe i uwzgledniona w dalszych obliczeniach $redniego udzialu wartosci niematerialnych i praw-
nych w aktywach trwatych w odniesieniu do stopnia innowacyjnosci przedsigbiorstw — zar6wno z punktu
widzenia podmiotow wysokiej, jak 1 §redniowysokiej techniki.
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5. Wyniki badan empirycznych odnoszacych sie do udziatu wartosci
niematerialnych i prawnych w aktywach trwatych przedsiebiorstw
przemystowych

Z analizy wynikow badan empirycznych wynika, ze w latach 2005-2012 zdecydowanie
najwyzszym udziatem warto$ci niematerialnych i prawnych w aktywach trwatych ogotem
odznaczaly si¢ przedsigbiorstwa zaszeregowane do grona podmiotéw przemystu farmaceu-
tycznego (rysunek 1). W spotkach tych wspomniana grupa aktywow stanowita przecigtnie
ponad 8,3% wszystkich aktywow trwatych wykazywanych w bilansie jednostki. Wysoki,
ponadtrzyprocentowy $redni udzial warto$ci niematerialnych i prawnych w aktywach trwa-
tych byt charakterystyczny dla przedsigbiorstw przemystow: elektromaszynowego (3,75%),
motoryzacyjnego (3,45%) oraz chemicznego (3,25%). Z kolei najnizszym przecigtnym od-
setkiem wartos$ci niematerialnych i prawnych w aktywach trwalych ogétem wykazywaty
si¢ podmioty nalezace do przemystu surowcowego (0,55%) oraz przemyshu paliwowego
(0,58%).
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Rysunek 1. Przecigtny sektorowy udzial wartosci niematerialnych i prawnych w aktywach trwatych ogo-
tem w przemystowych spotkach kapitalowych notowanych na GPW w Warszawie w latach 2005-2012

(Figure 1. An average sectorial share of intangible values in fixed assets, in total industrial capital compa-
nies listed on the Warsaw Stock Exchange in 2005-2012)

Z 16 dto: opracowanie whasne na podstawie Notoria Serwis SA.

Odnoszac si¢ do klasyfikacji branz przemystu wydzielanych na podstawie stopnia inno-
wacyjnos$ci, mozna zauwazy¢, ze zgodnie z przypuszczeniami najwyzszy procent wartosci
niematerialnych i prawnych w aktywach trwatych ogétem byt notowany dla przedsiebiorstw
zaliczanych do grupy podmiotéw wysokiej techniki (rysunek 2). Wérdd tych jednostek prze-
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cigtny udzial omawianych aktywow niematerialnych w catosci aktywow ogotem wyniodst
ponad 6,3%. Przedsigbiorstwa zaliczane do grona branz przemystu $redniowysokiej tech-
niki odznaczaja si¢ blisko dwukrotnie mniejszym przecigtnym odsetkiem analizowanego
miernika, wynoszacym 3,4%. Interesujace moze by¢ to, ze jednostki gospodarcze zakwa-
lifikowane do grupy przedsigbiorstw niskiej techniki przecigtnie w bilansie wykazuja wyz-
szy odsetek warto$ci niematerialnych i prawnych w stosunku do aktywéw trwatych anizeli
podmioty zgodnie z podzialem Eurostatu nalezace do grona przedsigbiorstw Srednioniskiej
techniki.
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Rysunek 2. Przecigtny udziat warto$ci niematerialnych i prawnych w aktywach trwatych ogétem
wedlug poziomow innowacyjnosci przedsigbiorstw przemystowych notowanych na GPW
w Warszawie w latach 2005-2012

(Figure 2. The average share of intangible values in total fixed assets by the levels of industrial
companies innovations listed on the Warsaw Stock Exchange in 2005-2012)

Zr6d1to: opracowanie whasne na podstawie Notoria Serwis SA.

W dalszej czgsci badan sprawdzono, czy poziom stosowanej techniki w poszczegoélnych
branzach przemystu wywieral istotny statystycznie wptyw na wielko$¢ odsetka wartosci nie-
materialnych i prawnych w aktywach trwatych ogétem. W tym celu skorzystano z metody
mocnego testu ANOVA*. W rezultacie uzyskano wyniki §wiadczace o tym, iz warto$¢ anali-
zowanej miary roznita si¢ w zaleznosci od stopnia techniki danej branzy przemyshu w spo-
sOb istotny statystycznie. Testy efektow migdzyobiektowych post hoc wykazaly jednak,
ze istotne roznice zachodzily wylacznie pomigdzy przedsigbiorstwami: wysokiej techniki
i sredniowysokiej techniki, wysokiej techniki i $rednioniskiej techniki oraz $redniowysokiej
techniki i $rednioniskiej techniki.

* W badaniu zostaly spetnione teoretyczne przestanki zastosowania testu parametrycznego ANOVA. Po-
niewaz liczba obserwacji w poszczegolnych podpopulacjach kazdorazowo przekraczata 30 obserwacji, przy-
jeto zatozenie wynikajace z centralnych twierdzen granicznych, ktore uznaje, ze rozklad zmiennej zaleznej
ma charakter rozktadu normalnego w poszczeg6lnych podpopulacjach. Z kolei jednorodnos$¢ wariancji zo-
stata potwierdzona przy uzyciu przeprowadzonego testu Levene’a. Badania realizowano przy przyj¢tym po-
ziomie istotnosci o = 0,05.
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Nalezy jednoczesnie zaznaczyC, ze w przyjetym horyzoncie badawczym przecigtne
udziaty warto$ci niematerialnych i prawnych w aktywach trwatych ogétem wyraznie roz-
nicowatly si¢ z punktu widzenia poszczegoélnych lat. Tendencja ta byla charakterystyczna
dla wszystkich branz przemystu bez wzgledu na stosowany w nich poziom techniki (rysu-
nek 3). Dla przedsigbiorstw zaszeregowanych do grona podmiotéw wysokiej i Sredniowyso-
kiej techniki, poczawszy od 2005 roku az do 2008 roku notowany byt ciagly spadek wartosci
rozpatrywanej miary. Z kolei przedsigbiorstwa zakwalifikowane do grona branz przemyshu
niskiej i Srednioniskiej techniki wlasnie w latach 2007 (niska technika) i 2008 ($rednioniska
technika) wykazywaty przecigtnie najwyzsze udzialy wartosci niematerialnych i prawnych
w aktywach trwatych ogélem. Interesujace wyniki mozna rowniez otrzymac, analizujac war-
tosci wskaznika tempa zmian omawianej miary. Udzial warto$ci niematerialnych i praw-
nych w aktywach trwatych w 2012 roku byt w przypadku przedsigbiorstw wysokiej techniki
0 —1,47% mniejszy w stosunku do wartosci tej miary w 2005 roku. W tym samym okresie
podmioty $redniowysokiej oraz $rednioniskiej techniki odnotowaty odpowiednio 46,04%
1 57,77% wzrostu $redniego odsetka warto$ci niematerialnych i prawnych w calkowitych
aktywach trwatych.
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Rysunek 3. Przecigtna roczna warto$¢ odsetka warto$ci niematerialnych i prawnych w aktywach
trwalych ogotem wedtug poziomdéw innowacyjnosci przedsigbiorstw przemystowych notowanych
na GPW w Warszawie w latach 2005-2012
(Figure 3. Average annual percentage of the value of intangible assets in total fixed assets by the
levels of industrial companies innovations listed on the Warsaw Stock Exchange in 2005-2012)

Zr 6 dto: opracowanie wlasne na podstawie Notoria Serwis SA.

6. Zakonczenie

Zasadnicza hipoteza badawcza, wedtug ktorej udziat wartos$ci niematerialnych i prawnych
w aktywach trwalych przedsigbiorstwa rdznicuje si¢ ze wzgledu na poziom innowacyjnosci,
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zostata zweryfikowana pozytywnie. Badania empiryczne wykazaty, ze generalnie im wigk-
szy jest potencjalny poziom stosowanej techniki w przedsi¢cbiorstwie, tym wyzszy jest prze-
cigtny odsetek niematerialnych praw majatkowych w strukturze aktywow trwatych jednostki.

Mozna si¢ przy tym zastanawiaé, czy wykazana w badaniach wyrazna tendencja do
wzrostu wielkosci analizowanej miary wsrod przedsigbiorstw o niskim, $rednioniskim
i Sredniowysokim stopniu techniki wynika z coraz powszechniejszego wdrazania w tych
podmiotach nowoczesnych strategii zarzadzania nakierowanych na realizacj¢ celow rozwo-
jowych. Praktyka gospodarcza wykazuje bowiem, ze innowacyjno$¢ jest skutecznym narze-
dziem do budowania przewagi konkurencyjnej na rynku. Sukces rynkowy podmiotéw gospo-
darczych funkcjonujacych w warunkach dzisiejszego, nieprzewidywalnego i turbulentnego
otoczenia jest uzalezniony nie tyle od umiej¢tnosci utrzymania wysokiej efektywnosci kosz-
towej i produkcyjnej czy tez wysokiego stopnia umi¢dzynarodowienia prowadzonej dzia-
falnosci, ile przede wszystkim od zdolnosci do wykorzystywania posiadanych kompetencji
technologicznych do nieustannego kontynuowania i tworzenia innowacji.
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Investments in intangible assets and the level of technological
innovation of industrial listed companies

Abstract: An innovation can be considered as a qualita-
tive change in the field of production technology, work
organization, management, marketing etc., which con-
tribute to the modernization of the existing or introduc-
ing a new product or new service on the market. In-
novative activities are complementary to sectors of the
economy with a high degree of technological advance-
ment and are associated with spending significant funds
to: purchase of knowledge from external sources, pur-
chase of software, conducting research and develop-

ment, etc. The main objective of the study is to verify

Key words: innovation, intangible assets, listed companies

the research hypothesis, which claims that the expendi-
ture incurred by industrial companies for the purchase
of intangible assets differentiate due to the level of the
technique used. For research has been used classifica-
tion of industries in terms of the degree of technologi-
cal innovation, which has been developed by Eurostat
in the Statistical Classification of Economic Activities
in the European Union NACE. Empirical research was
carried out among industrial companies quoted on the
Stock Exchange in Warsaw in 2005-2012.




